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POLANYI KAROLY

ES A MAGYAR MODERNSEG "BELLE EPOQUE"-JA

Szerzo6: Kiss Endre

Ha Polanyi Kéroly gondolkodasanak relevans magyar gyokereit keressik, rendkivil komplex és
sokrétl feladatot végzink. Egyszerre kell feltarnunk egy vilagkép igen sajatos gyokereit (s
tegylk hozza, olyan gybkereket, amelyek pontosan azon kulturdk és tudomanyok el6tt
ismeretlenek, amelyek Polanyi érett életmivének legjobb és legelkbtelezettebb felvevéi) és
egyszerre mutatunk ki e Iépésrdl-lépésre megvilagosuld Atlantiszban egy olyan vilagot, amelyrél
nem minden szempontbdl volt mindaddig nekiink sem fogalmunk. .

Polanyi Kéaroly fiatalkoranak a térténelem habjaiban elmerlt Atlantisza azonban nem is egy
elmerdlt birodalom, hanem kett6, mégpedig a szdzadel6nek az a magyar tarsadalma és a kor
Budapestjének az a modern kulturaja, amelyik mar a maga tiszta formajaban is egyszerre volt
k6zép-eurdpai és eurdpai jelenség Mindez az egész eurépai modernség szabalyainak a lehetd
leghliségesebben felelt meg, egy modern nemzeti kultura beleolvadt a modernség egy
nemzetekfodlétti régidjanak modern kulturdjaba, amely élénk interakcidk soraval vallalt részt
abbdl, amit mivészeti, intellektualis vagy tudomanyos eurépai modernségnek nevezink (1). A
magyar tudomany és szellemi élet ezen "belle epoque"-ja azonban valéban elengedhetetlen
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Polanyi szellemiségének adekvat megértéséhez. Mar ezen a ponton is megfordithatjuk azonban
az eléz6 kijelentést. Nemcsak a magyar tudomany és szellemi élet "belle epoque”-janak alapos
ismerete szlikséges ugyanis Polanyi életmivének relevans ismeretéhez, de Polanyi
eletmivének alapos ismerete is elengedhetetlen a magyar tudomany és szellemi élet "belle
epoque"-janak megértéséhez. Polanyi Karoly ugyanis nemcsak RESZE volt a szébanforgé
szellemi folyamatnak, de mind a szellemi, mind a politikai mozgalmakban maga is 6nallé
alakitoja volt annak. Polanyi Karoly gondolkodasanak egész magyar hattere, amennyiben e
rekonstrukciés munkak valdban el fognak készllni és a nemzetkdzi tudomanyos élet
valamennyire is meg fogja érteni annak dimenziéit, kivételesen erds sokkot jelent majd ennek a
nemzetkdzi tudomanyos kézvéleménynek. Amig az 1918-as magyar emigracié egyes tagjainak
esetében kuldn-kilén meg lehetett elégedni azzal a megoldassal, hogy Mannheimtél Kolnaiig
csodalatos "egyéni” teljesitmények jottek Iétre, a magyar szellemi élet "belle epoque”-janak
teljes feltarasa egy teljes kulturalis korszak megtanulasara, adott esetben ujratanulasara kell
hogy késztesse ezt a kbzvéleményt. A magyar szellemi élet e "belle epoque"-ja,
hozzavetbleges hasonlattal szélva olyan jelentéségu Polanyi Karoly életmiive szempontjabdl,
mint Hegel, vagy még inkabb Feuerbach filozofiai hatasa a fiatal Marx-ra. Ha Hegel (még
inkabb Feuerbach) hatasa nélkiil prébalnank mondjuk megérteni a TOKE-t, pontosan azt nem
ertenénk meg, ami Marx-ot Marx-sza (és a nemzetkézi munkasmozgalom vezetd ideologusava)
tette (2). Polanyi kiemelked6 hozzajarulasa e budapesti intellektualis "belle epoque”-hoz a tizes
evek forduléjanak nagy szellemi fordulatdhoz kapcsolodik. Erre az id6pontra tehetd egy uj
moderm kultura, egy uj gondolkodasméd és racionalizmus GYOZELME. Polanyi Karoly ennek
az uj kulturanak gyermeke, 6rokose és e kultura uj szakaszainak harcosa. Ez a gy6zelmes
kultura részben beleillett a kor nagy eurdpai folyamataiba, de még e folyamaton belll is szamos
0sszefliggd sajatossaggal rendelkezett. E kultura KRITICISTA volt, amennyiben kriticizmuson a
fennalld viszonyok szisztematikus és széleskoérl kritikajat ertjuk, RELATIVISTA volt,
amennyiben relativizmuson a tarsadalomban uralkodé értékek viszonylagossagat és az
ertékeknek az "élet" valdsagaval valo allandé 6sszevetését értjik, RACIONALISTA volt,
amennyiben racionalizmuson egy koherens gondolkodas attetszé érvényesitését értjik,
INDIVIDUALISTA volt, amennyiben individualizmuson a szabad és emancipalt személyiség
O6nérvényesitésének eszményét értjik, POLITIKUS kultura volt, amennyiben politikussagon a
kultura mindenkori politikai meghosszabbitasanak szandékat, a kor nagy politikai €s tarsadalmi
konfliktusaiban val6 tudatos és elkotelezett részvételt ertjuk, IDEALISTA volt, amennyiben
idealizmuson a nembeli értékek realizacidjat, a valésagnak a jelenen tulmutaté
megvaltoztatasat értjik. Polanyi Karoly tehat az imént legfontosabb vonasaiban jellemzett és
1910 tajan mar bevégzettnek mondhaté kulturalis fordulat neveltje s egyben 6nall6 és kreativ
folytatdja. Amikor a fiatal Polanyi gondolkodasanak néhany legfontosabb vonasat
Osszefoglaljuk, az 6sszes elkbvetkez8 vonas csak ugy nyerheti el a maga val6sagos értelmét,
ha e kulturdlis fordulat egyes tartalmaira vonatkoztatjuk 6ket. Ha példaul a fiatal (és nem fiatal)
Polanyi gondolkodasanak UTOPIKUS vonasairdl kerill sz6, csak olyan utépizmusra
gondolhatunk, ami nem egy kriticista-relativista gondolkodas ELOTTI, de egy az UTANI, a
legnagyobb mértékben tudatos és konstruktiv utdpizmus tartalmai jbhetnek csak szamitasba.
Ha arra az egész magyar szazadelGre jellemz8, masutt azonban majdnem teljesen atipikus és
ismeretlen pozitiv viszonyra gondolunk, ami a fiatal Polanyinal is mindvégig kimutathat6 s a
liberalizmust pozitivan koti 6ssze a szocializmussal, e kivételesen pozitiv kapcsolat ugyancsak
annak a kulturanak a mélyébdl szarmazik, amibél Polanyi kind. Polanyi téretlen és térhetetlen
hite minden értelmiségi tevekenység magatdél értetédé vilagmegvaltoztatoé karakterében
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ugyancsak ennek az 6 fellépését kdzvetlenlil megeldz6 intellektualis fordulatnak az eredménye.
S végul az értelmiségi elkbtelezettség és az értelmiségi politizalas alapattitiidje, az
értelmiséginek, mint az OSSZEMBERISEGET politikai értelemben partonkivil képviseld
6kumenikus gondolkoddnak a képzete is az akkori magyar kultura Polanyiék fellépését
kbézvetlenll megel6zd korszakanak nagy €s végleges fordulataban leli eredetét (3). Ezért,
jollehet e tézis egész igazolasat dolgozatunk egészének kell elvégeznie, Polanyi Karoly politikai
tevékenysége is mindig "metapolitika" vagy "filozéfiai politika", ahol egy-egy konkrét politikai
irdnyzat, legyen az akar part is, mindenkor az 6sszemberi alternativak k6zétti helye alapjan
definialédik politikaként. Az a tény, hogy a fiatal Polanyi egy gydztes és éppen gy6zelmeinek
egyes 0sszetevGiben korantsem trividlis korszak kdzvetlen kdvetdje és egyben meghaladodja,
magyarazza egész gondolkodasanak és attitlidjének térténeti optimizmusat, mi tébb, ezen
optimizmus szélséségesen maximalis fokat. Mivel a huszadik szdzad gondolkodasanak
térténetében a szélséségesen nagymérvi térténeti optimizmus egészen kivételes jelenség,
kaléndsen is ki kell hangsulyoznunk ezt, hiszen ennek figyelmen kivil hagyasa kényszerien
sulyos értelmezésbeli hibdhoz vezet (4). Polanyi gondolkodasanak ezen 6kumenikus vonasa
vezet az életmii mindenkor jol kitapinthaté GLOBALIS jellegéhez (5). A Polanyi-féle 6sszemberi
(6kumenikus) gondolkodas térténelmi optimizmusa nemcsak stilaris tulajdonsag vagy a filozéfus
személyes alapmagatartasanak sajatossaga, de 6nalld6 TUDASSZOCIOLOGIAI jelentéségre
tesz szert. Ez a sajatos és pontosan a budapesti hagyomanybdl szarmazo tudasszociologiai
elem az egyes tarsadalmi problémaknak a mindenkori OPTIMUMRA vonatkoztatott szemlélete.
Nyilvanvald, hogy mélyrehat6 kilénbségek Iéteznek a térténelmi optimummal nem szamolo,
illetve a mindenkori tarsadalmi allapotot a lehetséges térténelmi optimumra vonatkoztatoé
szemlélet kdzott. Polanyinak a magyar fejlédésbél kinbvé és a mindenkori térténeti optimumra
irdnyuld szemlélete nemcsak abban jatszott nagy szerepet, hogy Polanyi kdzel kerllt baloldali
mozgalmakhoz (az 1918-19-ben artikulal6dé kommunisztikus szocializmus szamos értelmiségi
szamara éppen ezzel a toérténelmi optimummal volt azonos). A térténelmi optimumra
vonatkoztatott szemlélet abban is kivételt jelent a huszadik szazadi tarsadalomtudoméanyok
térténetében, hogy politikai €és nem-politikai intellektualis partokfdléttiséget képvisel (6). Polanyi
Karoly mar 1918-ban pontosan megfogalmazza sajat tudomanyos krédojanak néhany alapelvét.
Olyan alapelvek ezek, amelyek a maguk személyességében éppen Polanyi Karoly magyar
szellemi hatterének altalunk jellemzett 6sszetételében keresendbk. A kdvetkez§ teoretikus
vallomas 6sszes, a normal tudomanyos mddszertanon tulmutaté metodoldgiai szabadsaga csak
ugy értheté meg, ha egy olyan fiatal tud6s hataratlép6 szabadsagaként értékeljlik azt, mint egy
egyediilalld, az el6bbiekben jellemzett tudomanyos forradalom végrehajtasa UTANI
mébdszertani és szemléleti szabadsagvagyat, ami - magatélértetédé médon - nem a
legmagasabb tudomanyos sztenderdeknek valé meg-nem-feleléssel, de azok hatarainak
kiszélesitésével azonos. Ha igy értelmezzlk a kdvetkezé megfogalmazasokat, maris nagyon
fontos Polanyi-6ndefinicidkhoz juthatunk. Igy emeli ki mestere, Jaszi Oszkar, elemzése soran,
az "elfogulatlan eszmék teremt6 fejl6déseé"-nek elemzését, az elemzés értékelését az "élé
lelkiismeret"- bizza, és nem a "logikai igazsagok" szimpla érvényesitését, de az azokon vald
kreativ tullépést hangsulyozza (7). A torténeti és térténetfilozéfiai optimizmus, a térténeti
optimum, mint mindenkor alkalmazott mérce, a nemrégiben végrehajtott
pozitivisztikus-relativisztikus-kriticista fordulat talajan megfogalmazott episztemolégiai nyitas
kivétel nélkal olyan elemek, amelyek egyrészt meglehetdsen erésen és pozitiv iranyban térnek
el a szazad tudomanyos attitiidjeinek nagy atlagatol, masrészt e magyar hattér, a magyar
tudomany és szellemi élet "belle epoque”-janak ismerete nélkll teljességgel érthetetlenek. Igy
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példaul, hogy csak ezt az egyetlen, de talan legfontosabb példat emlitsem, Polanyi
piacgazdasag-kritikajanak metafizikakritikai, azaz a a a konkrét k6zgazdasagi mozzanatokon
tulmutaté tartalmai csak e hagyomanybél érthetéek meg (8). Polanyi Karoly tudomanyos és
filozofiai szemléletének dént6 sajatossaga éppen az, AHOGY ennek a fiatalkordban lezajlott
pozitivista-kriticista-relativisztikus forradalom eredményeit a maga médjan tudatos tarsadalmi
cselekvés alapelveveé teszi, sét, s e kifejezés nem tulzas, azt forradalmasitja. Jelen
gondolatmenetliinkben nem fér bele az, hogy egy igen szélesen értelmezett pozitivizmus egész
torténetének 6sszes politikai és tarsadalmi vetlletét feltéarjuk, jollehet elviekben erre lenne
szikség, ha Polanyi sajat megoldasat szeretnénk rekonstrualni. Csak jelzésszerlien elevenitjik
fel a Frankfurti Iskola koncentralt ideoldgiakritikai tamadasat a pozitivizmus, mint polgari
elidegentilt tudat ellen, amelynek a szellemi térben, megmaradd, a szellemi tehetetlenségi
nyomaték elésegitette folytonos utdélete meghatarozta a pozitivizmus politikai-tarsadalmi
HOZZARENDELESENEK tartalmait. Ugyancsak jelzésszeriien idézziik fel Lenin nagy
polémikus tamadasat az empiriokriticizmus ellen, ami ezt a latsz6lag minden politikai és
tarsadalmi 6sszefliggéstdl oly tavol esé filozéfiai iranyzatot elsérendi politikumma avatta. Még
tavolrdl leginkabb a Lenin altal szélséséges tamadasban részesitett pozitivizmus hasonlit arra,
ahogy Polanyi Karoly kezén a modern pozitivizmus politizalédott, de azt is tudnunk kell, hogy a
Leninnel egyébként szembenallo Il. Internaciondlé ugyancsak letett a modern pozitivizmus
(kriticizmus, stb) "politizalasardl”, amennyiben ezen episztemologiai fordulat 6sszes
jelenségének megjelenése utan is valtozatlanul ragaszkodott az Engels-Mehring-féle térténelmi
materializmushoz, mely egyaltalan nem ismerte ezeket a distinkciékat. Nyomatékosan
jegyezzlik azonban meg, hogy e két utalas meg téredékeiben sem meriti ki ezen adott,
tébbszazéves folyamat meghatarozasait, s igy - 6nhibankon kivil - nem tudjuk Polanyi e
terlleten megmutatkozo és alapvet6en forradalmi koncepcidjat a maga valésagos
alternativaihoz viszonyitva megjeleniteni. Annyit azonban mégis érzékeltetnliink kellett az
eddigiek alapjan, hogy EZ a politizalas a nemzetkdzi baloldali politika, ha tetszik, az akkori
nemzetkdzi munkasmozgalom KET nagy aramlatanak (Il. Internacionalé, Lenin) a modern
pozitivizmust tudatosan és tavlatosan elutasité tdrténelmi dimenziéju déntése UTAN (s
természetesen az 1917-tel, illetve 1919-cel kezdetét vevl "bolsevizmus"-nak a modern
pozitivizmust ugyancsak elutasité magatartasa ELOTT) fogalmazédott meg. Ezekbél a
megjegyzésekbdl annyi mar vilagos lehet, hogy Polanyi pozitivizmus-értelmezése tipoldgiai
szempontbdl kitlntetett helyzetbe keril, s mint minden tipoldgiailag kitintetett helyzet,
heurisztikus jelentésége is kitlintetetté valhat. Polanyi Karoly Ernst Mach-rél (vagy ahogy a kor
spontan magyarosité stilusaban nevezi: Mach Ernérél ) (11) irva érez ra sajat filozofiai
eljarasanak lényegére, ami egyben egész életének kulcsmozzanata is. "Mach Ern6 nemcsak a
gondolkodas levegdjét tisztitotta meg azal, hogy a metafizika k6débdl a tudomanyt tisztan és
kézzelfoghat6an kiemelte, hanem ezzel a cselekvés szamara is megtisztitotta a lathatart" (9).
Polanyi mintegy profétikusan nevezi meg azt a fordulatot, amit a metafizikakritikus pozitivizmus
a metafizika hagyomanyos azaz "teoretikus" kritikajabol a metafizika uj, azaz "gyakorlati"
kritikaja k6zo6tt ment végbe. ElGszor és vazlatos formaban megfogalmazva ezt a Polanyi
gondolkodaséban oly kbézépponti mozzanatot, a kbvetkezd problémardl van sz6. Amig a
modern pozitivizmus kdzvetlen és természetes "politikai" meghosszabbitdsa (amit
természetesen korantsem bontakoztat ki minden modernnek tekinthetd pozitivizmus) az, ha a
modern pozitivizmusbadl kiinduld metafizikakritika vagy belsé indittatdsainal, vagy kulsé
kihivasoknal fogva elhagyja a tudomanyos kérdésfeltevések sziikebb berkeit és kbzvetlen vagy
kdzvetett mddon a tarsadalmi és politikai 1étben relevans "metafizikak" kritikaja felé fordul. A
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modern pozitivizmusnak ezt a sajatossagat az idézett Polanyi-szévegben a "tudomany
levegGjé-nek megtisztitdsa képviseli. Mindez tehat a modern pozitivizmus politikai-tarsadalmi
meghosszabbitdsanak normalis utja. Az uj, a forradalmi utat a mondat kdvetkezd része fejezi ki:
"a cselekvés szamdra is megtisztitotta a lathatart". Polanyi azon kevés modern
metafizikakritikus pozitivista k6zé tartozik, akik szamara a pozitivista metafizikakritika
(természetesen a metafizika széles értelemben vett kritikajan tulmend) ujtipusu politikai
cselekvéssel lett azonos. Polanyi Karoly "pozitivista politikaja" oly mddon terjeszti ki a kriticista,
relativista gondolkodas mddszertanat egy olyan valésagra vonatkoztatja, amelynek szamos
elemét, 6sszefliggd szférait, netan egészét "létezb, targyiasult metafizika"-nak, a multbdl
visszamaradt, a jelen adekvat és legitim kévetelményeinek meg nem feleld, forradalmi
valtoztatasra szorul6 intézménynek tekinti. Mindezen értelmezés mdgétt a metafizika
fogalmanak a val6sag (tarsadalomontoldgiai) szférgjara s ezzel a politikara valo kiterjesztése
all. Mint arra mér a megfelel§ kontextusokban emlékeztettiink, mindez Polanyi esetében az
egész politikai tevékenységnek a megszokottaktdl teljesen eltérd motivaciojahoz vezet. Az §
politikaja nem egy meghatarozott, mannheim-i értelemben |éthezk6tétt tarsadalmi helyzet
politikai vagy szocialis érdekeibdl fakad (mint kéztudott, az eredeti |éthezkotdttség éppen az
ellenkez6 politikai magatartast kellett volna motivacidjaval kialakitania). Polanyi politikaja
bizonyos értelemben "tudomanyos" politika, nem abban az értelemben, hogy az egyes politikai
déntések kialakitasdhoz tudomanyos eredményeket vagy elemzéseket vett volna igénybe.
"Tudomanyos" ez a politika abban az értelemben, hogy a politikai teret éppugy az adekvacié és
inadekvacio, az igaz €s a hamis, az optimalis és nem-optimalis kategéridiban képzeli el, mint a
tudos a maga targykérének terét. Magatol értetédik, hogy a politikai optimum, a metapolitika és
mas, Polanyi specifikus politikajat az eddigiekben megragadd kisérleteink is csak a metafizika
ilyen értelmu kiterjesztésének 6sszefliggéseben nyerik el valésagos 6sszeflggésiket. Polanyi
nemcsak a metafizikakritikdnak a tarsadalmi intézményekre valé kiterjesztését tlizi zaszlajara,
de szamos érdekes, s tudomanyelméleti szempontbdl is relevans megallapitast fogalmaz meg a
pozitivizmus (illetve annak valamelyik véltozata) és a tarsadalmi magatartas (ma ugy illene
mondanunk, a helyes "értelmiségi" magatartas) viszonyardl: "...a mi =monizmus=-unk csupan a
a tekintély elvével szemben a kritika elvének egyeduralmat, a kritika monizmusét jelenti" (10). E
helyen a pozitivizmus "monizmusa" (egyben a késébbi "Bécsi Kor" pozitivisztikus "egységes
tudomanya"-nak elédje) és a kriticista attitlid sokszinliségének kettéssége jelenik meg, ahol is -
latszolagos paradoxonnal - nem a monizmus elve olvasztja magaba a kriticizmus elvét, de a
kriticizmus elve a monizmusét. Ezzel az elmozdulassal fligg 6ssze az a lehetséges altalanositas
is, ami a pozitivista filozéfiai pozicié mellé rendszerint s mara mar minden 6nall6 kutatas és
onallé gondolkodas NELKUL hozzaillesztett jelz érvényessége ellen iranyul. Igy a pozitivista
filozofiai pozicio mellé legjobb esetben a "szemlél6d6" vagy a "fatalista" magatartdsmaddot
képzeli hozz4 a szakmai emlékezet, jollehet egyaltalan nem Polanyi Kéroly az egyedili, akinél a
pozitivista alappozicidk mellett nem fatalista, de akarati, a valésag konstruktiv és tudatos
megvaltoztatasara iranyuldé magatartasi minta jelent meg. A pozitivizmus ebben a
vonatkozasban egyenesen "idealista" alapattitiddkkel parosult. A filozofiai pozicio és a a a
filoz6fusi alapmagatartas ezen egyuttese igazi magyarazatat e két attitid k6zos
KONSTRUKTIVIZMUSA-ban leli fel, hiszen az, aki - kriticista pozitivista alapon - a tudas, a
megismerés konstruktivista meghatérozottsaganak allaspontjan éall, ugyanugy viszonyul a
"vilag", azaz a tarsadalom viszonyainak "konstruktivista" megalkotasahoz is (11). Polanyi Karoly
nagyon pontosan és részleteiben is megfogalmazta a jelen "metafizikgja"-nak
meghatarozottsagait. Definicidja azért is érdemli meg rekonstrukcionk figyelmét, mert definialja
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a vallas utani metafizika fogalmat, felméri és pontosan hatarozza meg annak tarsadalmi és
civilizatorikus fontossagat, sét, ezeken tulmenden, a vallas elleni felvilagosité kiizdelem
folytatasanak deklarédlja a jelenkori metafizika elleni harcot. Mindezzel 6nmaga filozéfiai
munkassaganak FELVILAGOSITO ars poeticajat is meghatarozza: "Ami a vallas a kevésbé
muvelt agyvel6nek, ugyanez volt kés6bb a METAFIZIKA a mivelt ember zavaros fejében" (12).
Polanyi Karoly mestere a mind a tudomany hatarain belll, mind a tudomany hatarain kivl
kirajzoléd6 metafizikai "hatar" megvondséaban Ernst Mach: "Mach Erné langesze a
gondolkodasban...megallapitotta a tudomany és metafizika hatérait: a tudomany allitasai
lehetnek igazak és lehetnek hamisak, azt értelmességik és hasznossaguk donti el. A
metafizika allitdsai azonban sem igazak, sem pedig hamisak nem lehetnek: mert azok semmit
sem allitanak." (13). Polanyi Karoly nagy 1épését a hagyomanyos metafizikakritika és a
politikava tagitott metafizikakritika k6z6tt a kbdvetkezbképpen lehetne jellemezni: nala nemcsak
minden metafizikakritika a maga szellemi, ideoldgia és felvilagosité maédjan politika, de minden
politika szikségszerlien metafizikakritika is, a viszonyok minden atalakitasa, a valésagban
kimutathaté minden "rezidualis" metafizikai elem elleni sziikségszerl harc erre utal. A
metafizikakritika tehat nemcsak az eszmék atalakitasanak klasszikusan aufklérista modjan valik
politikumma, de uj és sajatos kézvetlenségben is, hiszen a metafizikakritika kisugarzik a
politikum egyes nem ideoldgikus elemeinek kbézvetlen kritikajara is. Polanyi Karoly tehat a
mach-i empiriokriticizmust politizalja. Térekvése nagyon tanulsagosan allithaté szembe Lenin
hires és hirhedt tamadasaval Mach, de elsésorban mégis az orosz bolsevik forradalmarok
Mach-ot ugyanc sak, Polanyira emlékeztet6 mddon forradalmasit6 vilagképével. Polanyi
(Bogdanov) és Lenin gydkeresen eltérd Mach-interpretacidi nemcsak esetleges értelmezési
véaltozatok, de a modern, szcientista, kriticista és pozitivista gondolkodas lehetséges
politizalddasanak tesztjei is, s mint ilyenek, jelentéségiik az eurdpai gondolkodas térténetében
felmérhetetlen. Amikor ugyanis Polanyi (és Bogdanov) a kriticista pozitivizmus metafizikakritikai
potencialjanak politizalasara tesznek kisérletet, a politikai gondolkodas (két értelemben véve is)
konstruktiv atalakitasara térekednek. Mindezzel gybkeresen szakitanak azokkal a
beidegzédésekkel, amelyek a pozitivizmusban fatalista, a valosag puszta leirasaban vagy
szemléletében kimerilé magatartast lattak. A helyzet egyeduilallé érdekessége, hogy ezzel (a
pozitivizmus "polgari" fatalizmussa nyilvanitasaval) egyidében a legradikalisabb forradalmi
munkasmozgalmi iranyok egyike, Lenin bolsevizmusa IS tAmadast indit a kriticista pozitivizmus
KONSTRUKTIVISTA gondolkodasaban rejl6 politikai potencial ellen. Ez mutatja egyébként azt
is, hogy Polanyi mindeddig oly egyedulallonak tiné szellemi vallalkozasa nemcsak nem
egyedulalld, de kiemelked§ tipoldgiai jelentéséggel is rendelkezik (15). A magyar tudomany és
tarsadalom e "belle epoque"-jdhoz tartozik Polanyi Kéroly elvi alapokon &ll6 GYAKORLATI
politikdja, azaz a didkpolitikus, diakszervezeti vezér, majd a késbbbi u.n. polgari radikalizmus
mozgalmanak, majd az abbdl a mozgalombél kinbvé politikai partnak a problémaja. Polanyi
Karoly nem let volna Polanyi Karoly, ha teljes energiaval kifejtett politikai tevékenysége ne lett
volna a legnagyobb mértékben "filozéfiai politika", mégpedig pontosan abban az értelemben,
amelyben az el6z6ekben Polanyi gondolkodasanak magyar hatterét megvilagitani
szandékoztunk. Eszerint Polanyi filozéfiai, am a politikai valésagban teljesen kifejtett mdédon
képviselt politikai allaspontja a "helyes tudat" politikai poziciéja volt. Jollehet mint politikus
konkrét tarsadalmi csoportok és rétegek felé oriental6dott, olyan konkrét tarsadalmi csoportok
es rétegek felé azonban, akiktél sajat partikularis érdekeik artikulaldsan tulmenden elvarta
O6sszemberi, azaz 6kumenikus érdekek artikulalasat is. llyen 6kumenikus megfontolasok alltak
Polanyi gyakorlati politikdjanak mindvégig kimutathaté alaptérekvésében, hogy a szellemi
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munkasokat, tevékenységik dsszemberi jelent6ségére hivatkozva, politikailag megszervezze.
Polanyi gyakorlati politikja ugyanolyan heroikusan idealista, mint a metafizikakritikai
pozitivizmus filozo6fiai értelmezése, a térténelmi (vilagtérténelmil) optimumnak ugyanaz a feltétel
nélkdli, intranzigens vallalasa jellemzd ra, mint filozéfiai allaspontjara. Polanyi Karoly gyakorlati
politikdjanak KONSTRUKTIVIZMUSA egyben uj politikai horizontokat is megnyit. A fiatal
Polanyi konstruktivista és a gyakorlati politikaba is mélyen belevitt filozofiai gondolkodasa a
politikan belll is episztemolégiai fordulatot fogalmaz meg. Egyszerre kivanja e gondolkodas
eszkdzeinek igénybevételével konkretizalni mindazokat a metapolitikai, illetve
6kumenikus-6sszemberi térekvéseket, amelyekrél az el6z6ekben mar szoltunk. Polanyi politikai
irdnyanak f6 vonala egyszerre haladja meg ugyanis a burzsoazia és a proletariatus politikajat,
azaz a kapitalizmus és (a korabeli) szocializmus opciéjat. Politikdja tehat egy 6kumenikus és a
térténelmi optimum meghirdetésén alapulé KETTOS MEGHALADAS politikaja. E kettSs
meghaladas alapjaul szolgal6 (értelemszeriien) kettés kritika egyik legfontosabb
meghatérozasa igy hangzik: "...amit a liberalizmus nem tudott elérni, a politikai harc teljes
szabadsagaval, azt a szocializmus éppoly kevéssé érheti el az osztalyharc médszereivel, mert
lényegében mindkét eszkéz egy" (16). E kijelentés megalapozasat a metafizikakritikus
pozitivizmusbél kindvé uj, konstruktivista gondolkodas belatasa adja: "...a CELTALAN HARC
maédszereit felvaltja az emberiség tudomanyos OSSZMUKODESE..." (17). JEGYZETEK (1)Az
eurépai modernség harom, egymast kévetd nagy hullamarél elsésorban Id. e sorok szerzgjétdl
az a SZECESSZIO EGYKOR ES MOST (Budapest, 1984) cimi munkajat. (2)E hasonlat
azonban - a Polanyi-probléma "elényére" - még igy sem teljes. Azon ugyanis mindig marad
vitatkoznival, hogy a szellemi meghaladas minden jele ellenére mi az, ami megmarad Marx
gondolkodasaban Hegelbdl vagy Feuerbach-bdl. Azon azonban - mint erre a késébbiekben
tételesen is utalni fogunk-egyaltalan nem lehet vitatkozni, hogy a teoretikus és politikus Polanyi
mar nem csak teljesen kész személyiség emigracioja idején, sét, mindkét minéségében mar
tébb I1ényeges korszak all hata mégétt. (3)A szdéban forgd modern kultura gyézelmének,
kilénbsen végleges gydzelmének tézise mindenképpen magyarazatra szorul. E magyarazat
réviden az, hogy a magyar kultura és tarsadalom késébbi folyamatai kordntsem mondanak e
gy6zelem és fordulat ténye ELLEN, hiszen a késébbi tarsadalmi és kulturalis konfliktusok nem
kis mértékben éppen e fordulat, illetve gy6zelem kévetkezményei voltak. (4)A szélséséges
térténelmi optimizmus e tézise (azon a dolgozatunk szamara meghatarozé tényen kivil, hogy a
magyar szazadeld milijebdl szarmazik) azért is érdemel kilén hangsulyokat, mert olyan
rendkivil ritka attitid a felel&s és kritikai értelmiség soraiban, hogy 1étének puszta
feltételezéséhez is teoretikus tAmaszokra van szikség. (5)Nemcsak Polanyi Karoly esetében
kell felhivunk a figyelmet arra, hogy a nagy (legtébbszér tizenkilencedik szazadi) 6kumenikus
kérdésfeltevések mint intencidjukban, mind az egyes kérdések targyi tartalmaiban szazadunk
PAR EXCELLENCE globalis kérdésfeltevéseinek el6zményei. Polanyi életmive latvanyosan
szimbolizalja ezt a kontinuitast. (6)A "metapolitikus" politika, az 6sszemberi érdekek partikularis,
azaz politikai képviselete e fogalmak kéznapi értelmében ellentmondés, ha éppen nem
egyenesen paradoxon. Mivel azonban Polanyinal (is) ez a politika fogalmazodik meg,
targyalasatél nem tudunk eltekinteni. (7)Ld. "Jaszi Oszkar legujabb kényve", in: Polanyi Kéroly:
EGY GAZDASAGELMELET KUSZOBEN. Cikkek és tanulmanyok, 1907 - 1919. Budapest,
1986. 177. - Nagyon is fontos egész aktualis értelmezésiink szempontjabél , hogy Polanyi itt
maga nevezi Jaszit "konstruktiv elmé"-nek, olyan jelzét hasznal tehat, ami a mi
értelmezésutinkben Polanyira magara nézve is meghatarozé lesz. (8)Csak érintjik, hogy Polanyi
Karoly egész nagy gazdasagelmélete érthetetlen e metafizikakritikai vonatkozas nélkil. Mindez
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nem jelenti azt, hogy a metafizikakritikai reflexio helyettesithetné a gazdasagelmélet szcientikus
es verifikalasra varé tartalmi mozzanatait. Annyi azonban mindenképpen bizonyos, hogy
Polanyi gazdasagelméletének motivumai nem tisztan szcientikusok. (9) EGY
GAZDASAGELMELET KUSZOBEN, II. kdtet, 31-32. (10)UO, I. kétet, 104. - Egy helyen Polanyi
igy kapcsolja 6ssze a metafizika kritikajat a tarsadalmi szféraval: "Ugyanez a metafizika
teremtette meg azokat az dntelt és g6gds szélamokat az =allam= és =egyénisége= erejérdél és
egyéb =felkent= dolog =6rok értékérdl=, amelyeket a mai uralkodé osztaly a tudomannyal
vértezett proletarkdvetelésekkel még szembe szegez" (UO, II. kotet, 32). (11)Gydrgy Litvan egy
helyen Polanyit "nyiltan idealista és voluntarista" gondolkoddnak nevezi ("Karl Polanyi in
Hungarian Politics", in: THE LIFE AND WORK OF KARL POLANY!I. Edited by Kari
Polanyi-Levitt.Montreal-New York, 31. - Egy nagyon fontos argumentacié a fatalizmusrél:EGY
GAZDASAGELMELET KUSZOBEN, 1. kdtet, 97-t61. (12) UO, I. kdtet 27-t61 (Kiemelés az
eredetiben.) - Egy kévetkez§, az egész "konstruktivista" alapmagatartast jol jellemzé
megfogalmazas: "Azt a harcot, amelyet a vallas ellen kellett folytatni réegebben, ma a metafizika
ellen kell megvivni. A metafizika a gondolkodas zavaranak utolsé végvara, VALLASOS
TUDOMANY ES TUDOMANYOS VALLAS" (Uo. Kiemelés az eredetiben). (13)UO, . kétet, 30.
(14)Ebben az értelemben Polanyi igazi, tipoldgiai dimenzidju filozéfiai rokona az empiriokriticista
Bogdanov. Néhany, méar az eddigiek alapjan is termékenyen hasznosithaté vonasardl Id.
Dietrich Grille, LENINS RIVALE. Bogdanov und seine Philosophie. Kéln, 1966. (15)EGY
GAZDASAGELMELET KUSZOBEN, I. kétet, 127. (16)UO. Kiemelés az eredetiben.
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