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A 125 éve szlletett mlivészetfiloz6fus, mivészettériénész, reformatus lelkész: Fllep Lajos
hatalmas levelezését F. Csanak Déra szerkesztette hét kdtetbe 1990 és 2007 kézétt. De nem
egyszerlen szerkesztette, hanem - ,Flleppel valosagos tarsszerzéségben - bdségesen
kiegészitette a levelekben jelzett témakat, illetve megadta az ott ugyan nem emlitett, de a
térténetek szempontjabdél fontos tudnivalokat". Osszesen 3333 Fiilep altal irott és neki sz616
levelet gydjtott 6ssze. Vekerdi Laszl6 pedig, Fllep Lajos lelkes hive, életmlivének kutatdja - a
tavaly elhunyt polihisztor orvos, mlvelédéstdrténész, tudomanytdrténész, kbnyvtaros - nem
sokkal az I. kdtet megjelenése utan elhatarozta, hogy ,végigkiséri a kiadas sorsat, és
valamennyi kdtetr6l megirja az § sajatos - esetenként 40-50 oldalas ,recenzidjat". Masfél
évtizedes munkaval, kivételes empatiaval”. Az eredetileg folyéiratokban (Tiszataj 1995/10, Uj
Forras 2000/1-6, 2005/4-6, 2008/1-2) k6z6lt tanulmanyokat Monostori Imre formalta énallé
kotette, s jelentette meg tavaly.

Hogy miért kezdett Vekerdi ekkora vallalkozasba? O maga igy valaszol erre a kérdésre: ,FL-t
altaldban elismerik nagy szellemként és gondolkozéként. Azonban tébbnyire hozzateszik, hogy
a beigért és annyiszor emlegetett nagy mivészetfilozéfiai md nem j6tt 1étre. Ezutan a hét kotet
utan aligha lesz ildomos ezt emlegetni. Itt van eléttlink, tanitvanyai és baratai altal atélt és
levelekké formalt éiményeként, tapasztalataként, tudasaként. Ahogyan h(liséges és nagy
tanitvanya, Cs. D. lege artis 6sszegydUjtétte és még a vilagszerte altalaban szinvonalas
levelezéskiadasokban is kiemelked6en precizen szerkesztett, 6tletesen és kezelhetéen
jegyzetelt, sokoldalu és béséges utalasokkal és keresési lehetdséggel ellatott hét kbtetben
kiadta."

A kdnyv négy nagyobb fejezetre tagolva (Hazara talalas ltaliaban. 1904-1919, Két Trianon
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k6z6tt. 1920-1944, Akoaliciés demokracia és a diktatira évek. 1945-1960, Az utolsé évtized.
1961-1970), id6rendben haladva tekinti at a prousti értelemben értendé ,levélregény-folyamot"”.
(A Monostori altal szerkesztett kdnyv fejezeteinek id6beosztasa nem azonos a levelezéskotetek
szakaszolasaval.) ,Az irdatlan levéltdmeg valamiképpen Utolso kisérlet az eltlint id6 nyomaban"
- irja Vekerdi Laszl6. S hogy ez a levelezés regényfolyamként olvashato, az ,elsésorban a
rendkivll élesen kirajzol6dd és igen sok szereplének tulajdonithaté”. K6zuluk sokan a
~mikrofilolégiai remeklésnek" nevezhet6 jegyzetekben lIépnek elénk, masok egy-egy idészak
igen jelent6s szerepldi (lllyés Gyula, Németh Laszl6, Ravasz Laszlo, Fust Milan, Wedres
Sandor, Karolyi Amy, Vas Istvan és Szant6 Piroska, Domokos Matyas, Kormos Istvan, Vekerdi
Laszlé vagy Lérincz Erné, a késdbb hires, varbeli antikvarius és masok), vagy fészereplékent
(mint a volt tanitvany Tolnai/Tolnay Karoly, a j6 barat Kner Imre, Elek Artur, Kerényi Karoly,
Szegb Gyula, kés6bb Csanak Dora, Fodor Andras mint a Széher uti ,imaginarius Fulep-tanszék
két adjunktusa") kisérik végig Fulep Lajost.

,Egymastol tavoli emberek sorsgérbéi" fonddnak dssze elbttiink, kdszénhetéen F. Csanak
Doranak és Vekerdi Laszlonak, aki egy-egy téma ismertetésekor nemcsak a levelezéskotetek
szerepldit vonultatja fel, hanem a réluk mas kiadvanyokbdl megszerezhetd fontos
ismeretanyagokat is. Vekerdi rengeteget idéz a levelekbdl és a jegyzetekbdl, ugyanakkor
tobbszor arra figyelmeztet: olykor aligha ragadhatdk ki ,levelekbdl részletek a meghamisitas
veszélye nélkil". Es ilyenkor hallgat. Mindvégig hangsulyozza, hogy ,a Levelezés a
jegyzetekkel valik autochton térténeti munkava, s mutatja be paratlan plaszticitassal Fllep
Lajost a maga koraban. Ezekkel a jegyzetekkel egyUtt a Levelezés valami olyan értelemben
»nagy formatum«, ahogyan Fllep a regényrdl irta: »két vagy néhany ember maganigye nem
elég a megtdltéséhez. Valami mast dhajtok még mdgé, ami atlatszik rajtuk: egy vilagot«".
Ezekbdl a levelekbdl egy egész vilag bomlik ki. Sulyos konfliktusokrél, egymassal 6sszecsapd
nagy egyeniségekrdl, filozéfiai, mivészeti vitdkrol, az alkotdmunka folyamatarol, évtizedeken
keresztll hatd kicsinyességekrdl, hivatali packazasokrél, a rosszindulat, az irigység, a gydldlet
megnyilvanulasairdl olvasunk - és persze nagy baratsagokrél. Fllepnek a baratsag szentség,
ahogy az a minéség mindenek fél6tt valo tisztelete is. Alevelezéskotetek egyik legszebb
tanulsaga - irja Vekerdi -, hogy ,az 6tvenes évek szindréma ellen oltalmazhat, ha meg nem is
mindig védhet az értelem, a szolidaritas, a baratsag".

A levelekbdl kiderll, mennyire foglalkoztatta Fllepet az elképeszté gondok és nyomorusag
ellenére a koérllbtte €16 emberek sorsa. Segit, ahol tud. Ahdaboru kellds kbzepén a
zeng6varkonyi fiataloknak épit ifjisagi hazat. O harcol a pénzért, épitdanyagért, egyetlen
segitétarsa a tanitd6 Csaszar Janos. Az Akadémia tagjaként is szamos alkalommal emel sz6t
hozza forduldkért. Tanit, ir, vitatkozik mindenkor. ,Nem kivanja a mérgét egyszer j6 alaposan
kibnteni? Szivesen segitenék benne - irja 1941-ben Fust Milannak. - Mert én is mérges ember
vagyok, s hol taldlok mélté partnert? [...] Amérgesség ma az ember meértéke". ,A vilag helyzetét
innen ugyanugy latom, mint Te onnan - irja Kerényi Karolynak 1944. marcius 7-én. - lit a
tavolsag-kdzelség igazdn nem szamit. [...] Hogy egyénileg itt nem ér-e valami baj, az
természetesen mas kérdés, de az egész képen mit se valtoztat. Magamért nem banom, de a
munkamat sajnalnam. Az embernek olyan maniaja van, hogy ha 6 nem mond meg valamit,
akkor soha senki. S az tdn nem is mania - végull is minden igazan produktiv szellem egyetlen és
pétolhatatlan. Ezért van." ,Tanitanom, nevelnem kell, mert megfulladok, elpusztulok!" - kiéltja.
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A pécsi egyetem bdlcsészkarat, ahol tanitott, 1940-ben megsziintették, csak a haboru utan
teljestlhetett az a remeénye, hogy ,képzémUvészetlink egyes againak egyetemes
problématérténeti szempontbdl valé vizsgalatat megkezdhetjik. Akkor, amikor - sokak kitartd
askalodasa ellenére - katedrat kapott a budapesti bdlcsészkaron, ,€s keze alatt felnéttek azok a
fiatal mlivészettdrténészek - Dévényi Ivantdl Németh Lajosig és Kérner Evatél Zador Annaig -,
akik egy-egy részletkérdés megoldasaban eredményesen alkalmaztak a Magyar miveészet
gondolatait". Ugyanaz a szigoru szakmai igényesség és emberi segitékészség jellemzi
akadémiai-tudomanyszervezé munkdjat. ,Bevalasztjak az MTA Il. osztalydnak vezetfségébe.
Hivatalosan els6 embere lett sajat szaktudomanyanak, az atszervezett Mlvészettérténeti
Bizottsag elndke, a Mlivészettdrténeti Ertesité és az Acta Historiae Artium f6szerkesztéje"
1961-ig. Akkor lemond minden tisztségérél. Elege van abbdl, hogy ,karrierista,
kdpenyegforgatd, kbzepes vagy meg silanyabb, de a partvonalat hiien kdveté szakembereket
vagy egyenesen dilettansokat kontraszelektalnak mind nagyobb szdmban vezetd, sét
kulcspoziciokba". Vekerdi szerint FL ,szigoru, 6szinte szavainak és latvanyos lemondasainak is
k6szdnhetd", hogy lassanként mégis ,felnbvekedhetett és alkothatott példaul egy elsérendd, a
legfontosabb nyugati mihelyekével felérd teljesitmény (és szemléletli) térténész generacio.".

Vekerdi Laszl6 igy foglalja 6ssze ,recenzidinak" eredményét és a ,recenzens” feladatat: ,Valami
breviariumféle kerekedik ki a Levelezésr6l; de err6l nem csak a recenzens tehet. Maga az
anyag kerekedett barmiféle értelmezés és elemzés félé; érdekességével, szuverenitasaval,
fejedelmi magabiztossagaval. Ami magyarazat kivantatik, azt félényes béséggel kinaljak a
mintaszerlen szerkesztett jegyzetek; s ha a recenzensnek itt egyaltalan feladata lehet, az csak
ezeknek a jegyzeteknek az Gjra meg Ujra méltatasa (és sdrli idézése). [...] Alevelek azonban,
akar maga FL, megkdzelithetetlenek. Mit kezdjen példaul az ember FL és Flst Milan
véleménycseréjével a Magyar Csillagrél? Nem mondhatd, hogy nézeteik, bar elfogultak,
elfogadhatatlanok. Az elfogadhatosag feltételeinek vizsgalatahoz azonban kdtetnyi, meglehet
tébb kétetnyi tanulmanyhoz elegendd kutatas kellene. Messzirdl egyszeribbnek latszik a
FL-lllyés vagy a FL-Németh Laszlo levelezés elemzése, bar ez sem elégedhet meg a szokasos
kapcsolattdrténeti keretekkel. Es mindez még csak a mikrohistériai aspektus; a mélyebb
szintekkel, a lélek, a személyiség, a moral, a hit rejtélyeivel ugyan mit kezdhetne a recenzio?
Nem ok nélkll tartézkodik minden ilyesmitdl a jegyzetapparatus, amelynek egyebek kbzt ez is
egyik nagy érdeme. De ha a recenzié is meg akarja 6rizni ezt a kbtelez6 tartézkodast, akkor
lényegében az idézésre kell korlatozodnia, bér az idézetek valogatasa, helyesebben a fenti
szempontokbdl fontos részletek elhagyasa 6nmagaban is allasfoglalast jelent.”

A kései ismertet6 dolga nem lehet mas, mint az, hogy kell§ aldzattal €és minél t6bb idézettel
hivja fel a figyelmet erre a szép és megrazé kényvre most, amikor Filep Lajos szlletésének
125. évforduldja alkalmabdl konferenciat rendezett tiszteletére a leveleinek hét kotetét kiado
MTA Mvészettdrteneti Kutatéintézet.

(Vekerdi Laszl6: Fillep Lajos levelezése. Szerk.: Monostori Imre. Uj Forras kényvek 40.
Tatabanya, Jozsef Attila Megyei Kényvtar, 2009.)
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