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A demokratizalédas alternativai Lukacs Gyorgy késoi alkotoi korszakaban

Lukéacs Gyorgy szellemi fejlédése hosszu élete soran bévelkedett latvanyos fordulatokban és
6nkorrekciéban egyarant. 6 maga osztotta korszakokra életm(ivét, amelyek k6zott
ellentmondasok, azonossagok, 6nkritikdk, megalkuvasok és politikai fordulatok gyakran
valtottak egymast. Eletmivének mégis a legfébb jellemzdje a folyamatossag: minden alkotéi
korszakat gondolkodoi palyaja egészének szerves részeként értelmezte. Ebben még -
Onjellemzése szerint - élete donté fordulata, a marxizmussal valé megismerkedés sem kivétel: "
[...] marxizmus: minéségi valtozas, de nem térés fejlédésemben, mint sokaknal" .1 A lukacsi
palyaiv téziseit a tizes évektdl kezdve slrd vitak kdvetik (pl. Balazs Béla-ligy, Blum-tézisek,
1949-50-es Lukacs-vita, 1959-60-as mivelédéspolitikai-vita, stb.).

A filozéfus gondolkodonak csalddnia kellett politikai képességeiben. A politikai vitdkban meg
kellett alkudnia a szerény képességl vitapartnerek hatalmi er6szakossagaval (pl. tdbbszoéri
Onkritika). Magan a mozgalmon belll is megvaltozott az elmélet és gyakorlat viszonya: a
szocialista vilagforradalom eszméi elhalvanyodtak, az épitendd szocializmus problémai kerlltek
el6térbe. A szocializmusnak egy kulénds formaban térténd politikai berendezkedése valdsult
meg. A gazdasagi fennmaradasért folytatott harc atrendezte az elmélet perspektivait ugy, hogy
az napi, egyéni és rovid tavu érdekeknek lett kiszolgaltatva. Lukacs szinte minden politikai
szereplése vagy a nézeteivel kapcsolatos vitak utan visszavonult, pl.: " Rajk-Ugy kezdete:
vilagos fordulat a sztalini perek korszaka felé [...] a vitat ezek a kérilmények hatarozzak meg:
térekvésem: hogy visszahuzédhassak anélkiil, hogy aldozatul essem a Rajk-periddusnak [...]
csak ideolégus maradok - de most mar csak személyemben, nem funkcioként. Semmilyen
tarsadalmi megbizatas." 2 Az 56-os oktoberi-novemberi események, valamint az 59-60-as
mUivelédéspolitikai vita utan ismét egy " visszavonulasa" kdvetkezik. Tulajdonképpen ez az
id6szak egybeesik a késdi palyaszakasz kezdetével.

Lukéacs nem irt 6nallé politikaelméletet, és nem is lehet kdzvetlenll levezetni a hatvanas
evekben szlletett munkaibdl egyfajta marxista politikaelmélet alapvonalait. Ez viszont nem
jelenti azt, hogy a 60-as évek mliveiben tarsadalomfilozéfiai nézetei mdgétt ne lenne fellelhetd a
politika- és torténetfilozéfia sajatosan lukacsi képe. Utolsd évtizedében teljesen szakit az aktiv
politizalassal, de mdveiben, nyilatkozataiban, cikkeiben &llanddan érzékelhetd egy
térténetfilozéfiai igény, ahogy adott politikai stratégidkhoz viszonyul. Gondolkodasanak tovabbra
lehetdségnek tartott, térténetfilozofiai perspektiva szemszégébdl vizsgalja. Ez legféképpen a "
marxizmus reneszansza" jegyében fogant irasain keresztll tikréz8dik. Tanulmanyomban ezt a
problematikat vizsgalom, kilénds tekintettel a demokratizalodas alternativaira.

Azért lényeges a lukacsi életm( utolso szakaszaban ezt kiemelni, mert a politikai stratégia
értelmezési keretein és a demokratizalédas adott lehetéségein keresztll ragadhaté meg
legérzékletesebben elméleti tevékenységének természete. Az igy kimunkalt megkdzelités
hozzajarulhat az Esztétika és az Ontoldgia plasztikusabb megértéséhez is.

A hatvanas években keletkezett lukacsi mivek egyértelmien magukon viselik a kor
problematikajat, hangulati elemeit. Az elsé atfogo érzés - Lukacs miiveit lapozgatva - az a
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téretlen optimizmus, amelynek alapjait a XX. kongresszus tényfeltarasaibol eredezteti. Ez az
optimizmus azonban alapvetden kilénbdzik a huszas évek messianisztikus hitébdl kbvetkezé
gyakorlati optimizmustél. A hatvanas évekre az elméleti optimizmus a jellemzé. Szinte minden
Lukacs-mu sugarzik attél a bizodalomtdl, hogy a valésag alapvetd problémait elemezve, Uj
elméleti bazisokat létrehozva, kimozdithatdk az elidegenedés elleni mozgalmak a holtpontrél.
Ez legf6képpen a tarsadalmi Iét ontologiajardl irt munkéjara jellemz4. Mindez egy megvaltozott
térténelmi alaphelyzetben jon Iétre. Atalakul a szazadkdzép kapitalizmusa, 1étrejonnek a
szocialista orszagok. Mindez Uj kdvetkeztetések tanulsagait kinalja. A szocialista
berendezkedés vizsgalata er6sen és megalkuvas nélkiil kritikai. Kézéppontba allitja a
demokratizalédas makrofolyamatat, annak lehetéségeit. Ezzel a modszerrel tisztazza a
sztalinizmus strukturalis, ideoldgiai jellemzéit, és felhivja a figyelmet a sztalinizmus
tovabbfunkcionalasara a hatvanas években. Teszi mindezt A demokratizalédas jelene és jovoje
cim(i 1968-ban keletkezett tanulmanyaban. Ez a kényv jelentds 6sszefoglalasa a Lenin utani,
20. szazadi demokracia-vitaknak. Szerinte a Lenin utani hatalmi harcok soran akad el a
demokracia ligye, mert a lehetséges utdédok kézll " valéjdban egyikikben sem élt tovabb Lenin
elszant igyekezete, hogy a szocialista demokracia meég fellelhetd kezdeményeinek
kibontakoztatasaval és erdsitésével valdésagosan szavatoljak a szocialista fejl6dést" .3

Sztalin tevékenységének jellemzésekor egyértelmdvé teszi, hogy a sztalinizmus egyenlé a
szocialista demokracia megsemmisitésével. Ezért tartja kdrosnak a sztalini médszerek
leépitésének elakadasat, mert igy a gyakorlatban nehezlil a marxizmus moédszereinek
helyreallitdsa. Felveti a marxizmus reneszanszat, de az - '68 utan - térténelmileg mar nem lehet
hatékony. Mindenképpen keresi a demokratizalédas Uj utjait, formait, amelyek a szocializmus
belsé megujulasat eredményeznek. Két feltételt tart ebben a tekintetben fontosnak, a szubjektiv
tényezd aktiv tevékenységét, és egy sokkal hatékonyabb partdemokraciat. Teszi ezt akkor,
amikor mar fellobbant a pragai reformtavasz, a fél Eurépat didkmozgalmak feszegetik, a
vietnami habord nyomaszt6 sulya alatt radikalizalodik az amerikai fiatalsag, a nyugati
ertelmiségi korékben megndvekedett az érdeklédés a marxizmus irdnt, €s Franciaorszagban
kézel tizmillié dolgoz6 sztrajkol. 1968 nyaraig ugy latszott, hogy a politikai progresszié megoldja
a kelet-nyugati kapcsolatok tigyét. Erzékelthetd volt, hogy a Brezsnyev-puccs 6ta megdermedt
Kelet-Eurépa is mozgolddik, és az elérehaladas utjara lép. Ezt mutattak a csehszlovakiai
események és a magyar gazdasagiranyitasi reform bevezetése is. Mire Lukacs '68 6szére
befejezte tanulmanyat, a fenti pozitiv kezdemények az abrandok vilagaba meriltek.

1968 utan Kelet-Eurépaban is megallt az id6, ismét megmerevedtek a politikai és ideoldgiai
frontok, és 1972-re a magyar gazdasagi reform is ledllt. Jellemzi a '68 utani szellemi leégkért az
a tény is, hogy A demokratizalédas jelene és jévéje teljes terjedelmében csak 1988-ban
jelenhetett meg. Ez nem véletlen, hiszen Lukacs mar 1968-ban megéallapitotta az akkori
vilaghelyzet summazataként: " Mindkeét nagy rendszer: valsag, az igazi marxizmusnak mint
kiutnak a jelent6sége. Ezért: szocialista orszagokban a marxi ideoldgia mint a fennallé biralata,
mint az egyre sziikségesebb reformok el6bbre vitele." 4 Ezzel a demokratizalédas
tovabbfejl6déséhez egyfajta harmadik utat javasol: Véleménye szerint szazadunk két
zsakutcaja: a kapitalizmus polgari demokraciaja és a sztalinizmus. A kapitalizmus - mondja -
lehetdve teszi a termelberdk fejlédését, megteremti az ember igazi emberré valasanak
6kondmiai alapjat, de kbzben az élet megoldhatatlan akadalyokat allit az emberi humanizacié
utjaba. A polgari milié nem teszi lehet6vé a magan- és kbzélet integralasat; igy ebbdl
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kbévetkez6en a polgari demokracia nem Utja az ember nembeli kibontakozasanak; nem ad
perspektivat, tavlatot: " A konkrét format sohasem lehet konkrétan el6relatni, csak a tarsadalmi
szikségszerlség altalanos iranyat. S ebben az értelemben kimondhato: a polgari demokracia
mint alternativa egy valsagos idéket €l6 szocialista allam szamara a gordg perspektivat nyitja
meg." 5

Nem tekinthet6 alternativdnak a sztélinizmus sem, mert Sztalin és ellenfelei eleve nem a
szocialista demokracia kezdeményeivel szavatoltak a fejlédést. A mindenkori napi taktika
feloldotta a realis térténelmi perspektiva lehetdségét. Lukacs sztalinizmusbiralata az emberi
fejlédés tavlatat keri szamon, nem pedig a térvénytelensegeket, kirakatpereket. Az elmaradt és
elszalasztott emberi lehetéségekért haragszik: " A tarsadalmi valésagban minéségileg nagyon
is maskeént fest, hogy egyetlen nemzedéket kell-e évekig (akar teljes évtizedig) kézpontilag
igénybe venni, vagy hogy tébb nemzedéknek kell a szocializmus merében gazdasagi
el6feltételeinek anyagi megvaldsitasara tgyelnie ahelyett, hogy érdeklédésének 6 iranyat,
donté eréfeszitéseit maganak a szocializmusnak tulajdonképpeni, valddi felépitésére
Osszpontositana." 6 A két zsakutca helyett valédi megoldasnak a demokratikus szocializmust
tartja, amelyet nem lehet paragrafusokkal Iétrehozni, hatalyba helyezni, amely nem
alkotmanyos forma vagy allamjogi kérdés, hanem tarsadalometikai allapot. Egy olyan tavlat,
amelyre - mint az igazsagra - alladéan térekedni kell. Ez a tarsadalom egészére kiterjed6
célkitlizd és célmegvaldsitd tevékenység. Szerinte a kapitalizmus nem ismeri a tarsadalmi
célkitlizd tevékenységet, minddssze gazdasagi célok egymas mellé rendezédéseinek halmazan
keresztll halad el6re. Ellenzi a tdbbpartrendszert, elutasitja a pluralizmust. Mindkettét a
jobboldali restauracio széallascsinaldjanak tartja. Inté példanak hozza fel - a mar emlitett -
Gordgorszagot az 1946-49-es forradalom leverése utan. A pluralizmust még a neopozitivista
manipulacié eszkdzének is tartja. Liberalizmusellenessége nem latszik igazolddni, hiszen a
szélesebb korl demokraciahoz elengedhetetlen az alapvetd liberdlis szabadsagjogok
biztositasa. Enélkil a fejlédésnek sem biztositéka, sem mozgastere nincs.

A harmadik uthoz a forradalmak koranak népi 6nszervezédéseit, a helyi és munkahelyi
tanacsmozgalmakat véli feleleveniteni. A demokratizal6das lukacsi koncepcidja "makroszintd"
€s egyenletes fejl6dést kivan. Nem az élet egyes szférait kell szerinte egyenként
demokratizalni, hanem az "élet egészét", a mindennapokat. Mindehhez 6hatatlanul szikséges a
népi részvétel, az 6ssztarsadalmi beleszolas és a helyi kezdeményezések intézményes
mUkddése. A kbzvelemény szervezésének kildonds jelentséget tulajdonit : "Az elsé 1épés a
szocialista demokratizal6das felé szerintem az, ha a ma - tarsadalmi dinamikdjat tekintve -
javarészt "néma", "f6ldalatti" kdzvéleményt rendszeres-nyilvanos gyakorlatta sikerdl
mozgositani."7 Mindehhez Ujszer(i és decentralizalt, szabadon m(ikdd6 forma kell, mert "e
'féldalatti', tarsadalmilag néma mozgalmak félélesztése, [...] nem &ltheti fel a hajdani
tanacsmozgalmak sodré, spontan formait".8 A kézvéleményt Ugy lehet pozitiv
tarsadalomformalé erévé fejleszteni, "ha hatékonyan tamaszkodunk a most még névtelenségbe
kényszeritett er6kre, [...] nélkilik nem lehet a reformokat megvalésitani".9

A kdzvélemény erjesztésének legfontosabb szféraja - Lukacs szerint - a kultura. Ez nem a
tarsadalmi specializalodas egyik aga, hanem az ember nembeli kibontakozasanak
alapmozzanata. Ellenzi a kultira gazdasagi alavetettségét. A hatvanas évek konkrét
szervezeti-taktikai harcaiban eligazitani nem tud, hiszen mindig kérdéses volt a lukacsi
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demokratikus szocializmus vazolt alapvonalainak megvalésulasa. Mégis elgondolkodtaté a m,
mert egyrészt egy szellemi palya fontos allomasa, masrészt a mai gyakorlat liberalizalt
etatizmusan tdl szilkséges a mai folyamatok késébbi Iépcséfokain elmélkedni. Ennek az
"aktualis" elmélkedésnek legfontosabb eleme, hogy helyesen értelmezzik azt a
gondolkodasmédot, amely a szocializmus eddigi térténetét sikertelen kisérletté tette.

Ezt egyébként harminc évvel ezel6tt Lukacs mar elengedhetetlen feltételnek tartotta, és
programszerden fogalmazta meg: "ideologiai feladat, hogy visszaadjuk a hamisan hasznalt
kifejezési mddoknak tovatlint, de egyedul valésagos értelmiket, mint hogy nagyon is
radikalisan megvaltoztassuk a gyakorlatot iranyito6 jelszavakat, amde ez a folyamat éppen
ideoldgiailag fokozott igényeket tdmaszt a szellemi produktivitassal és az igazi, valtozasokra
vezetd, katartikus receptivitdssal szemben, a polgari tarsadalomban normalisan végbemend
ideoldgiai atalakulashoz viszonyitva."10 A véltoztatasok igénye szorosan dsszefiigg a
manipulaciétdl és a tarsadalmi elidegeniléstdl vald megszabadulas igényével. (Desztalinizacio):
"A manipulaciotdl valo felszabadulas mozgalmat tehat az élet minden tertiletén az jellemzi
majd, hogy az emberek magahoz a tarsadalmi lIéthez fordulnak vissza, mint minden emberi
gyakorlat, minden igazi gondolat megszlntethetetlen alapjahoz."11 Ezzel kapcsolatban Lukécs
hite rendithetetlendl optimista, és a perspektivat tekintve téretlen a bizalma: "Noha teljes
mértékben elismerjik azt a tényt, hogy a sztalini korszak sok egykori forradalmart brutélisan
manipulalé birokratava torzitott, és valddi birokratak és manipulansok rétegének
kialakitasahoz vezetett, de ez a korszak sem adta fel soha egészen a szocializmus Ggye iranti
odaadast."12 Mindehhez az ideoldgia problémajardl a szubjektiv tényez§ szerepét tartja
fontosnak: "A forradalmak nagy, vilagtérténelmi tanulsaga, hogy a tarsadalmi Iét nem pusztan
megvaltozik, hanem Ujbol és ujbdl megvaltoztatjak azt, [...] ennek szikségszer(l tortenelmi
kévetkezménye az, hogy a gazdasagi fejlédés objektiv forradalmi helyzeteket teremthet ugyan,
de korantsem alakitja ki ugyanakkor vellk térvényszer(i 6sszefliggésben a ténylegesen és
gyakorlatilag dént6 szubjektiv tényez6t is."13

A Megélt gondolkodasban Lukacs ujbdl visszatér a demokracia kérdéséhez, és érezhetbk
elmélkedésein a hetvenes évek elejének politikai realitdsai: "Viszonylagosan mar megnyilvanulé
demokratizalédasi tendencia, ugy is, mint a tendencianak [...] az igenlése az alap: nem
oppozicid, hanem reform. Am ez a reformfunkci6: demokracia alapkérdései: valédi megoldas
[...] [K6zbny vagy vadsztrajk. Lengyelorszag mint szimbolikus veszély minden népi demokracia
szamara.] Ezért a probléma mindendtt: atmenet a valddi, szocialista demokraciara [a
mindennapi élet demokraciajara] vagy permanens valsag. Ma még nem délt el [dént6: a SZU].
Ez a vilag jov6perspektivaja [...]."14 Talan ez volt Lukacs utolsé kisérlete a demokracia akkori
jelenébdl sejtetni a Keleti-témb tavlatait. A harminc évvel ezel6tti gondolat az utdbbi tiz
esztendd politikai tendenciaiban relevanssa valt. A demokratizal6das lehetéségeinek
Utkeresése Lukacs utolsé alkot6i korszakaban szorosan 6sszekapcsolodott az elidegenedés
elleni kiizdelem esélyeinek vizsgalataval. Hangsulyozza, hogy a hatvanas évekbeli kapitalizmus
€s szocializmus rendszeres politikai és gazdasagi analizisével addés maradt a marxista
gondolkodas. Mindebbdl kévetkezik, hogy nem talalt olyan munkakat, amelyekre egy
szisztematikus kapitalizmuselméletet alapozhatott volna. Ezért a marxi politikai gazdasagtan
interpretalasan tul az Ontoldgia szisztematikus fejezeteiben a kdvetkez6 fejlédéstendenciara
hivja fel a figyelmet. Véleménye szerint a 19. szazadi kapitalista nagyipar f6ként a termelési
eszkdzOk elballitdsara terjedt ki a fogyasztasi cikkek eléallitasa ekkor még f6leg a kisipar és
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kézmlipar feladata. A szolgaltatasok teriletén is ez a jellemzé. A szazadfordul6tol azonban ez
a viszony atstrukturalodott, nagyipariva valt. Ez a folyamat a kulturalis életre is hatott. Lukacs
alapkérdése: miként alakult at a tébbletmunka elsajatitdsdnak modja, hogyan véltozott az
abszolut ertéktébblet relativ értéktdbbletté?

Az abszolut értéktdbblet tendencigjat két folyamat is gatolta. Az egyik, az 6ssztéke névelésének
igénye, a masik az er6s6db és egyre tobb jogot kdvetel szakszervezetek fokozddd ellenallasa.
Ez utdbbi hatasa miatt névekszik a termelésben a tarsadalmisag jelenléte, hiszen a beleszdélas
a termelés folyamatdba gazdasagon kivdili, politikai eszkdzdkkel fejez8dik ki. A fentiek miatt
térténelmileg valtozokeént értelmezi. A gazdasagi élet térvényszer(iségei pusztan
tendenciajelleggel hatnak, igy a gazdasag hozza létre a gazdasagon kivili er6k bazisait. Ezek
alapjan az osztalyharc a gazdasagi térvényszerliségek és a gazdasagon Kivil munkalé erék
szintéziseként foghaté fel. igy a gazdasagi tényez6k - munkaidé, a téke érdeke, a fogyasztas, a
piac -, és a politikai tényez6k - szakszervezetek szervezkedései, tiltakozasok, sztrajkok -
viszonyrendszerében a munka tételezése egyértelmiien a t6ke uralmahoz kétédik. Ebbél
kdvetkezik - Lukacs szerint -, hogy a gazdasag nem tisztan gazdasagi érvek és célok alapjan
szervezddik meg, hanem abban jelentfs szerepet jatszanak gazdasagon kivili célkitlizések is.
Tehat ebben az dsszefliggésben mar a kapitalizmusban felvetheté az értelmes, nembeli
igényeknek eleget tevé emberi élet kérdése. Innen eredezteti Lukacs azt a kdvetkeztetéset,
Kissé ironikusnak tlinik ez a megallapitas annak tudatédban, hogy Lukacs 12 évig élt a diihéngb
sztalinizmus id6szakaban a Szovjetunidban. A jelenlegi helyzet kdvetelményei alapjan kell - a
térténetfilozéfiai folyamatba dgyazva - Ujrafogalmazni a feladatokat. Lukacs gondolatmenetét
tovabb folytatva, napjainkban is érvényes ez az elv, azzal a médositassal, hogy korunk
kihivasait mar nem vizsgalhatjuk osztalyokra, rétegekre, csoportokra bontva, hanem a
tarsadalom egészének - beleértve nemzeti mivoltat is - egymassal 6sszefliggd vertikumait
szikséges bonckeés ala venni az értékallapotok alapjan. De ez a gondolat méar atvezet a
szociologiai értékelemzések kdrébe. Ennek a vizsgélatnak elengedhetetlen feltétele a jelen
térténeti genezisének, strukturavaltozdsainak feltarasa, azoknak a mechanizmusoknak,
beidegzddéseknek, hatalmi helyzeteknek az elemzése, amelyek tartdsitjak a jelenlegi
tarsadalmi allapotokat, illetve lassitjak az oldodas, az értekmeghatarozas lehetfségét. Ezek
kézul Lukacs nagy jelentéséget tulajdonitott a manipulaciénak. A kapitalizmus korunkbeli
munkaer6t kivaltdé szerepérdl szo6lé fejtegetéseit. EbbSl modellérvénylien azt eredezteti, hogy a
gep lényegileg felszabadit, de jelenségszinten elidegenit, lealacsonyit.

Tehat felszabadul az ember egyes munkafolyamatfajtak alél, a munkaidd is révidil, de
ugyanakkor a kreativ munkavégzés lehetésége is csdkken. Ezt a logikat alkalmazza Lukacs a
manipulaciora is: "A ma uralkodé manipulacioit is e gondolati modell alapjan kell megitélni,
amely valéjdban szikségképpen kialakul6 ontoldgiai struktirak képmasa. E manipulacioé
magabanvalo Iéte szerint kbzvetités a fogyasztasi eszkdzok [és szolgaltatdsok] tdmegtermelése
€s az egyes fogyasztokbdl allé témeg koézott. [...] A mai kapitalizmus sziikségképpen vezet a
ma uralkodd manipulaciéra, amely fokonként kiterjed az élet minden terlletére, mindenek el6tt
a politikai szférara is."15 igy az elidegeniiléssel 6sszefonddva a manipulacié egyetemesen
atfogja az élet szinte minden szférajat. Mindez két fontos mozzanaton keresztul figyelheté meg.
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Egyrészt a pszichologizalt presztizsfogyasztas "kikapcsolja az emberek mindennapi életébdl a
nembeliségre torekvést".16 Masrészt nem engedi a sokszinldséget, a pluralitast. Mindkét
mozzanat elleni harcra Lukacs receptje kétpdlusu: védekezni kell 6ssztarsadalmilag a
termelési-tarsadalmi szerkezet tudatos alakitasaval, és lehet védekezni individudlisan, de ehhez
vallalnia kell az egyes embernek a cselekvés kockazatat, kbvetkezményeit. Felvetédik a kérdeés:
vajon Lukacs miért az individuumot allitja a manipulacié elleni harc kézéppontjaba? A
Prolegomenaban fejti ki korabbi elméletét, amely szerint a kapitalizmus korai szakaszéban
egybeesett a kizsakmanyolas és elidegenedés elleni harc, mig napjainkra a kett6 szétvalt. "Az
elidegenedésnek az a formdja, amely a jelenkori kapitalizmus gazdaséagilag legfejlettebb
részeiben mindenltt megjelenik, gazdasagi okokbdl killénbézik korabbi tékés formaitdl. [...[ A
kategédriavaltas a kizsakmanyolason belll élesen elvélasztja a két mozzanatot. Az elidegenedés
ellen vivott harc, amely magatdl értet6dé mdédon még mindig szikséges, a gazdasagi
atalakulas kévetkeztében tulnyomdérészt ideoldgiai jelleget 61t".17

Természetesen Lukacs érzékelteti, hogy az elidegenedés az emberi Iét alavetésének,
elnyomdasanak csak egyik, de korantsem egyetlen formaja, jellegzetesen definialhatd
térténeti-tarsadalmi fejlédés eredménye, kdvetkezménye. Két tényez6 szoros dsszefliggését
emeli ki Lukacs. Az egyik: az elidegenedés csak tarsadalmi-gazdasagi alapokon tételezhetd
kategéria, egyéni akcié nem képes ezt megvaltoztatni. A masik: az egyén nembeli, 6nmaga
felszabaditasara iranyuld képessége, lehetésége szikséges elbfeltétele a gazdasagi-tarsadalmi
struktura valtozasanak. Ezt az 6sszefliggd, de ugyanakkor ellentmondasokkal terhes modellt
Lukacs a kdvetkezbkeppen jellemzi: "[...] amennyire magatol értetédd, hogy az elidegenedés
alapjaban tarsadalmi jelenség marad, amelyet éppen ezért végsd soron csak tarsadalmi utakon
lehet leklzdeni, az egyes személyek életvitele szempontjabdl ez mégis kiteljesedésének vagy
meghiusuldsanak kdzépponti problémaja, mint az a kérdés, hogy az ember az elidegenedést a
sajat, individualis 1étében leklzdi vagy megdrzi-e. [...] Az elidegenedés végérvényes tarsadalmi
leklizdése éppen ezért kizardlag az egyes emberek mindennapjainak élettevékenységében
teljesedhet ki. A tarsadalmisag elsédlegességén mindez semmit sem valtoztat, csupan azt jelzi,
mennyire bonyolultan fonédnak éssze itt is, és pontosan itt, az elidegenedés emberileg és
Ossztarsadalmilag mikdédd mozzanatai. Létszerlen ugyanis ezek a mozzanatok éppen azert
elvalaszthatatlanok a tarsadalmi fejl6dés mindenkori allapotatol, mert a kézvetlen felszinen
viszonylag 6nallé mozgasok latszatéat keltik."18

Tehat az egyes embernek a spontan cselekedettél a tudatos tettig személyesen kell megjarnia
az utat, még akkor is, ha 6sszességében politikai szervezet vagy mas objektivacié deklarélja az
ertékvaltozast. Minderre Lukacs példanak emliti a hatvanas évek nyugati didkmozgalmait,
amelyeket a korai kapitalizmus embertelenségei ellen tiltakoz6é géprombolékhoz hasonlit, és
ezeket egy lehetséges ut kezdetének tekinti, de nem forradalomnak. Ugyanugy foglalkozik
ennek kapcsan a néi emancipacié hatvanas évekbeli "szexhullamaval". A nék
elidegenedésellenes szabadsagharca tehat I1étszerlien nem pusztan a férfiakbol kiinduld
elidegenedési torekvések ellen iranyul, hanem célul kell kitliznie a nék sajat belsé
felszabadulasat is. "Ebben a tekintetben a modern szexmozgalomnak hatarozottan pozitiv,
haladé magva van. Hadilzenetet tartalmaz - tudatosan vagy 6ntudatlanul - a 'biras'-nak azzal az
ideoldgiaval szemben, amely, mint Marxndl lattuk, minden emberi elidegenedés egyik
legfontosabb alapja, s amelyet ezen a terlleten sem lehet megszlintetni a n6k szexualis
rabszolgasaganak radikalis felszamolasa nélkil."19
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V4

elidegenedés leleplezését, feltarasat. A fenti gondolatmenet alapjan lathaté az a tény, hogy
amig Ot6képes 6ssztarsadalmat nem képes szervezni a Nyugat és Kelet egyarant, addig ez
egyeéni életvitelben kell példat mutatni. Kilénleges hangsulyt kdlcsénéz itt a letezé
szocializmusnak. Egyértelm(ien megallapitja, hogy a szocialista orszagok - addigi térténetik
soran - alaposan devalvaltak a szocializmus feltételezett ertékeit. Téretlen optimizmusa miatt
azonban hite rendithetetlen a radikalis reformok értékgazdagité szerepérdl a 1étezd
szocializmusban. Mindez bizonyitja, hogy Lukacs teljesen Ujszerlien ragadta meg a térténelmi
folyamat és egyéni cselekvés viszonyat. Megforditja a korabbi dogmatizmus modelljét: alulrél is
lehet épiteni a tendencidkat, az egyes ember tetteibdl, elképzeléseibdl, vagyaibdl,
valasztasaibdl és mindezek folyamatos 6sszegzésebdl.

Ide illik Lukacs példazata a manufaktura és a nagyipari forma kezdeti viszonyarol. A
manufaktura-korszak vége felé a nagyipar kezdeménye ugy jelenik meg, mint néhany vallalkozé
kalandja. Ebben az id6ben a manufaktira még a véllalkoz6 egyéni dontésétdl fligg, hogy a jart
utat valasztja-e vagy pedig a kockazattal jar6, de nagyobb profitlehetéséget nyujté jaratlant. igy
fokozatosan kerekedett felll a nagyipar a manufakturaval szemben. Ennek motorja az egyéni
kezdeményezés volt, amely mert tamaszkodni az U technikai vivmanyokra. Ez a tendencia
alulrdél éplilt, és miutan dominanssa valik az Uj berendezkedés, akkor a tébbi, addig varakoz6
allasponton allé vallalkozé szamara is kdvetendd, majd egy id6 utan - a verseny miatt -
kényszeritd jellegli lesz a véllalkozas. Ebbdl a logikai sorbdl Lukéacs azt a konzekvenciat vonja
le, hogy az emberek maguk alakitjak térténelmiket, de nem az altaluk kivanatosnak tartott
lehet6ségek, feltételek kdzott, hanem a kilénbdz6 feltételrendszerek értékvalasztasra
sarkalljak, kényszeritik az embert. igy lesz a valasztas aktusa a tarsadalmi lét aktiv ténye. A
lukacsi letelmélet koncepcidja alternativ szerkezetli. Minden lehet6ség, alternativa, szituacio
tébb tényezbt hordoz nyitott vagy rejtett modon. A realizalas a nembeliségét keresé ember
egyeni felismerésétdl fligg, képes-e az adott kihivasra adekvat, atgondolt és cselekvl valaszt
adni. Mindemellett Lukacs nem felejtkezik meg a "feltlrdl" valo épitkezésrél, amikor a szituaciot
a rutin, a besz(kulés, a vulgarizalds, az alternativanélklliség és a cselekvéshiany jellemzi.

igy az egyéni-tarsadalmi cselekvés lehet6sége, az értékmegbrzés-értékteremtés az "alulrl” és
"felllrél" kettGs harapofogdjaba kerdl, és szinvallasra kényszeriti a karakteres cselekvét,
megalkuvasra és kétszinliségre a taktikazét. A gyakorlat igy kényszerit az értékek kdzotti
valasztasra, hiszen az érték a tarsadalmi léttel egyutt jelenik meg. Torténeti megvilagitasban az
értékek kézil Lukacs elséként a hasznossagot emeli ki. Ez az érték is valasztasi kritérium az
0sember eszkbzvalasztasatol a modern politikai orientaciéjaig. Mindebbdl kévetkezik az
alkalmassag, ami mar a puszta valasztason tul az igazolhatésaghoz nyujt paramétereket, és a
legyent allitia szembe a vannal. "Minden legyennek el6feltételei tehat mind el6zményeiben,
mind varhaté kévetkezményeiben a 1ét meghatarozott formai, elvalasa a Iétt6l, legyenként valo
ervényesulése tehat sohasem szerezheti meg a Iéttél valo teljes flggetlenség statusat." 20 Ide
sorolhaté - és ez mar atvezet az etikai kérdések kdze - a példa szerepe, funkcidja. Ennek
ontoldgiai szempontbdl kettds tulajdonsaga van: egyfelél korabbi viselkedésmodellek pozitiv
Osszegzése, masfel6l a hasznos, tobb térténeti idészakot is atvészel6 mintak barmikor, az adott
kor igényei és szikségletei szerint ujraértékelhetdk. "E mintak térténelmi fennmaradasa csak
akkor lehetséges, ha a mitosz értelmezése szakadatlan valtozasoknak vethetd ala, vagyis, ha a
mindenkori jelen gyakorlata mindig masképpen alkalmazhatja a példaképeket."21
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Ez a gondolatsor talan éppen Lukacs el nem készllt etikajat el6legezi. Vazlatszerlien magunk
elé képzelhetjik ezt, hiszen a legkorabbi mivektdl a Megélt gondolatokig minden korszak
munkait atszdvi a moralis-etikus gondolkodasmaod hirdetett igénye, ami az id6s Lukacs szamara
mar kévetelmény. Ebbe a megkdzelitésmodba egy-egy visszahuzodasa alkalmaval erételjes
szkepszis is vegyil, de ez megmarad 6szténz6 forrasnak. Sokan ezt az etikai hajlamot
utdépianak mondjak. Pedig ez sziikséges velejardja annak a palyanak, amit Lukacs megélt.
Végll is Lukacsot nem sziikséges josnak, jovkutatonak tekinteni. Mindéssze annak, ami.
Korszakainak kimondott igazsagait, tévedéseit alternativaként a tavlatokba probalta helyezni.
Mar jéval talléptiink a mai vilag - valésag konkrét feltarasaban az altala mar harminc évvel
ezelbtt - érvényesnek tartott igazsagon: "A mikddeési zavarok, ameddig a tdmegek ezeket
pusztan a végrehajtasi formak hianyossagainak, egyedi jelenségeknek értékelik, biralatokat, sét
szenvedélyes biralatokat is kivalthatnak, de a hibak kijavitasat mégis annak az
establishmentnek engedi at, amely kbvette 6ket. A rendszer csak akkor kertilhet valsagba, ha a
végrehajtasi modszerek hibas elemei szikségképpen dsszekapcsolddnak a tarsadalmi élet
legfontosabb tartalmaival, s amikor az emberek ennek kdvetkeztében tudatositjak, hogy eddigi
aktivitasukat nem pusztan hamis modszerekkel iranyitottak, hanem igazi érdekeikkel 6ssze nem
egyeztethetd célok felé vezették, és az immar elvetendbnek itélt mddszerek pusztan eszkdzei
voltak annak, hogy hamis élettartalmakat kényszeritsenek rajuk, és alavessék 6ket ezek
uralmanak."22
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