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Savonarola és Nietzsche kozott

Gogol hite

Szazoétven évvel ezelbtt halt meg az orosz irodalom egyik legnagyobb hatasu irdja. Az 6t kdvetd
nemzedékek Dosztojevszkijjel egytt vallottak: "mindannyian Gogol Képényegébdl bajtunk eld".
Az ir6 - alkotasain kivil - sajatos hitvildgaval és vivodasaival is beirta magat a vilagirodalom
térténetébe.

Fejér Adammal, a szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetem Szlav Intézetének docensével
Gogol kapcsan a kereszténység kettds dnértelmezésérdl is beszélgettink.

Fejér Adam: Hol profétanak,

hol utolsé blinésnek gondolta magat

Az irodalomkdényvek tanusaga szerint Gogol élete végén megtért.

- Helyesebb azt mondani, hogy alkotoi valsagba kerllt. Ekkoriban a vallasi mania bizonyos jelei

mutatkoztak nala. Kései irasaiban mar a vallasi utépia kérvonalazédott. Azonban Gogol egész
eletében mélyen hivd, vallasos ember volt, tehat nem életének késabi, valsagos peridédusaban
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valt hivévé.

igy felmeriil a kérdés: korabbi miiveiben megjelenik-e a vallasos hit?

- Tematikusan, a szellemi, mdvészeti kérdésektdl elkildénulé sajatossagkéent nem. Goethe
mondta, hogy a m(ivészet és a tudomany vallas is egyben. Felismerte, hogy a filozéfusok Istene
helyére az é16 Istent, Abraham, Izsak és Jakob Istenét kell allitani. Nem mindig sikeriil Goethe
intencidi szerint eljarnunk, és kereszténységink réegota két polus kéz6tt megosztva létezik. A
megosztottsag gyobtrelmes kdvetkezményeit talan leginkdbb Savonarola és Nietzsche
meghasonlasaval lehet jellemezni. Savonarola ugy gondolta magardl, hogy 6 a keresztény
kultdra hiteles és teljes értéki kifejez6je. Olykor még ma is megrekediink az apologetikus,
hitvéd6 gondolkodas szikdsségénél. Nietzsche azonban megrendité médon nem tudja
magarol, hogy keresztény.

Doéntenlnk kell a két gondolkodasmod kéz6tt?

- Savonarola és Nietzsche meghasonlasanak oldasa érdekében és a Szentiras él8 Istenének
szellemében vilagossa kell tenni, hogy bar nélkuldzhetetlen a szenvedd Krisztussal valo
azonosulas, de ugyanilyen elengedhetetlen, hogy a személyes kivalasztottsagot a személyes
es vilagon tuli Igazsagtdl, Istentdl eredeztessiik.

Gogol életében megjelent-e ez a kettésség?

- Sorsaban, lelkében is megélte, megszenvedte a meghasadtsagot. Ez nem jelenti azt, hogy
minden kereszténynek meg kell élnie ugyanezt. Epp ellenkezbleg: meg kell probalni meghaladni
vagy leklzdeni - neki ez nem sikerdlt.

A XVIII. szazad vége, a XIX. szazad eleje-kézepe Eurépaban a klasszika kora, majd a
polgarosodas id6szaka. Oroszorszagban is igy volt ez?

- Oroszorszagban a szellemi kérdésre 6sszpontosité ortodoxidnak - a maga nemében indokolt -
Ovatossaga miatt Iényegében nem volt polgarosodas, amit az orosz kulturaban Gogol képvisel a
legnagyobb igénnyel. Ebbe roppant bele: amit produkalt, végll a polgarosodas gunyrajzava
valt. A nem polgéarosodé orosz kulturaban megmutatkozott, hogy a polgari vilag a maga erejebdl
nem képes a szellemellenességgel felvenni a harcot, kivédeni a totalis diktatdra jov6beli rémét.
Erezte, hogy borzaszté dolgok vannak készill6ben, és amit 6 megir, azt az akkori forradalmi
demokratak (a marxizmus eléfutarai) kisajatitjak.
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Hogyan foglalhat6é 6ssze a Gogol életében bekdvetkez§ valtozas?

- Tulzas azt mondani, hogy eljart fél6tte az id6, de az bizonyos, hogy sajat bérén szenvedte
meg a klasszika valsagat. A korabbi, arisztokratikus felfogas helyett ekkor mar piedesztal nélkuil
allt a szellem embere. Ez iszonyu megprébaltatast jelentett szamara: nem ismerte fel, hogy
megvaltozott a vilag. Sajat magat hibaztatta: gy gondolta, nem tudott Puskinhoz mélté lenni,
gyenge volt.

Elhagyta Oroszorszagot.

- Menekiilt, kivonta magéat a szamara kezelhetetlen konfliktus alél. Ebben az id§szakban
Oroszorszag az eurdpai gondolkodas élére kerult. Ebbdl a szlavofilek révén egyfajta hamis
messianisztikus hivatastudat alakult ki. O is ebbe menekiilt, amikor felismerte, hogy nem tudja
az 6rok igazsagot ugy képviselni, mint Puskin. Szerzetesként élt, zarandokkeént jarta a vilagot,
6nmeghatarozasi zavarai voltak. Hol profétanak, hol utolsé blindsnek gondolta magéat.
Allandéan verg6détt, a meghasadtsag végigkisérte az életét. Fontos kijelenteni, hogy ez nem
szemeélyiségzavar, hanem az eszmetérténettel 6sszefliggé probléma. Egy ponton mar nem
tudta hordozni az 6rék igazsag €s a démonikus vilag kézétti ellentmondast, nem tudott evilagi
6nmagara humorral tekinteni. Belesodrédott a savonarolai gondolkodasba. Megtalalta a maga
Savonarolajat: Matvej atyat, aki mindenaron azt erdsitette benne, hogy a mdveit meg kell
tagadnia. Ez be is kdvetkezett - és talan ebbe halt bele.

Balazs Istvan

*kkkkkkkkkk

Nyikolaj Vasziljevics Gogol
(1809-1852)

A kisemberi 1ét egyik legkivaldbb megfogalmazédja. Groteszk abrdzolasmadd jellemzi. Talan
elsékent vette észre az orosz létezés sajatos kettdsségét: ami valdsagos, az hihetetlen, ami
hihetetlen, az pedig maga a val6sag. 1842-ben a Szentfdldre, 1843-ban Romaba zarandokolt.
F6bb mdvei: A revizor (1836), Az orr (1836), A kbpdnyeg (1842), Holt lelkek (1842).

A témarél bévebben:
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Fejér Adam: Gogol és a polgarosodas gunyrajza, Szeged, 1998.
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Gogol, Nyikolaj Vasziljevics (1809-1852)
Orosz elbeszéld, regény- és dramairé

1809. aprilis 1-jén szlletett Velikije Szorocsinciben, ukran kisnemesi csaladban.

A nyezsini gimnaziumi évek utan szinészettel prébalkozik Pétervarott, de egy évre ra allami
szolgalatba 1ép, melynek kézhasznusagaban keserlen csalatkozik.

Elsé elbeszéléseinek sikerével félhivja magara Puskin figyelmét is, akinek javaslatara a
szlikdsen él6 koltét a pétervari egyetem eléaddjaként alkalmazzak. Am térténelmi ismereteinek
hidnyossagara hivatkozva, Gogol hamarosan megvalik e palyatél. Ettél kezdve csakis az
irodalom felé fordul. A tanyasi mesemondok €16 beszédét is f6lidézd derls elbeszéléseiben
(Esték egy gyikanyai tanyan) a fantasztikumnak, a népi humornak és a ,valésagelemeknek” az
egyuttléte még egy természetes és osztatlan emberi vilagrél ad hirt. A patriarchalis-nemesi
életformanak, beidegz&déseinek és szokasainak komikumat kézvetiti a humorral atitatott gogoli
elbeszélés formaja is a Mirgorod 1835 cim( kbtetben. Erételjes, szinte népkdltési ihletettséggel
irja meg Gogol a hési kozak multnak az ukran kréonikakbol meritkez§ térténetét (Tarasz Bulba).

A nagyvarosi létnek, a nagyvarosi életformanak a megtapasztalasa, az emberi
otthontalansagnak és gydkértelenségnek érzete azonban az illizidknak és a kllsé vilagnak az
egymasra vetitéséhez vezet: héseinek groteszk, abszurdba hajlé rogeszmés gondolkodasa
mogo6tt a meghasadt emberi Iétezés térvénye villan eld az un. Pétervari elbeszélések
novellaciklusaban. A latszatéletet, a latszatok emberét és a latszatok Oroszhonat kifigurazé
darabja(A revizor, 1836) utdn Gogol a tamadasok kereszttlizébe kerul, mely eldl fedezék hijan,
kilféldre menekil. Rémaban allapodik meg, ahol tébbnyire késébbi életrajzirdjanak,
Annyenkovnak és a megszallott festének, lvanovnak a tarsasagat élvezi. Ekkor mar fémdven
(Holt lelkek) dolgozik, melynek elsé kétete a romlott lelkd féldbirtokosok vildgardl nydjt groteszk
képet, mig a masodik kdtet kéziratainak szinte teljes egészét, melyben a pozitiv tipusokrdl szolt
volna - tlizre veti.

Roémai tartbzkodasa idején Gogol személyisége meghasadni latszik: a vatesznek, a profétanak
a meggy6zbdése, a tévedhetetlenségnek a hite valtakozik benne az énlekicsinyléssel,
karhozottsaganak tudataval és egész korabbi életmivének megtagadaséaval. Tragikus
szakadas all be Gogolnak s a naturalis iskola szellemi vezérének, Belinszkijnek a
kapcsolataban. A mar-mar vallasi megszallottsagéara a blntudatnak, a depressziénak a hullamai
csapnak fel.

Eletének utolsé hat esztendejét, melyet egy jeruzsalemi zarandok(t el6zdtt meg, Moszkvaban
télti, s vagyonat a szegények kdzo6tt szétosztva tengddik 1852. marcius 4-ig, halalanak napjaig.

A Pétervari elbeszélések egy részében Gogol a puskini kisember-témahoz kanyarodik vissza,
bevilagitvan a fent és lent tarsadalmi régzitettségét és a kisember belsé vilaganak
szikségszerl elnyomorodasat, melyet groteszk térténettel tesz képtelentl ,valésagossa” és
forditva. A kbpdnyeg hése védtelen, emberi kapcsolatokon kivll rekedt kistisztviseld, mar-mar
gyermeki tulajdonsagokkal: artatlan, sajat érdekeit {6l nem ismerd, karriervagy nélkiili figura
Akakijevics. Nem véletlentl masol, gyermeki 6rémmel, s fogadja értetlenséggel tarsai kegyetlen
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bantasait. Az ,én a te testvéred vagyok” kijelentésében a hds kiszolgaltatottsaga,
valésagidegensége és a keresztényi szeretetelv szblal meg. Ez a kiszolgaltatottsag, s az, hogy
életének f6 céljava egy Uj kdpdnyeg készittetése valik, teljes mértékben dsszhangban allnak: a
képdnyeg mint életcél azonban ezt az aranyt az emberre vetitve groteszkkeé formalja at. S mikor
képbnyegét, vagyanak targyat, amelyt6l remélte, hogy tarsai kézé féInéhet, ellopjak,
megfosztjak életének értelmétél. S ebbe bele is hal. Am Gogol e tragikus mozzanattal még nem
zarja le elbeszélését: anekdotaval fejezi be, amely egy vissza-visszatérs kisértetrdl szél, aki
lerangatja a jarokel6krdl bundaikat. A nyitdskor nevetést kivaltd derls gogoli irbnia a zarlatban
megkeseredik: a kisember semmiségét és senki voltat hangsulyozza - a névadas maga is
ironikus -, szemben a gogoli illizioval, mely az allami hivatalnokban azt az eszményi réteget
szerette volna latni, aki az allam javitasara hivatott. Ezért nyeri el a zarlat az elégikus liraisag
hangsulyat s az emberi méltosagérzet félébredésenek kdvetelményét, utalvan egyuttal az
igazsag érvényesithetdségének meseszerlségére is a kisember részérdl.

A téma szegényességét a nyelvi megformaltsag gazdagsaga ellensulyozza. Gogol humora a
a hangzéasban, a fecsegd semmit mondasban, a leplezett logikatlansagokban, melyek
mind-mind a nyelvi rogténzés benyomasat keltik. A komikus el6addsmaddot hirtelen
megalapozatlannak latszik mutatni az azt kdvetd patetikus-szentimentalis mozzanat, melyre
azonban hamarosan az irdnia arnyéka vetdl. A filozofiai terminoldgiat (...jovébeni kdpdnyege
idedjat hordozta gondolataiban) a beszéd targyaval ellenpontozza Gogol. igy a mérhetetlen
magassagokba féltupirozott kisemberi cél a legteljesebb jelentéktelenség hangsulyat nyeri el.

Gogol az olvasét is a térténetképzés részeseve teszi, amikor hozza fordul, s amikor a térténet
mellett megjelenik egy masik is: a térténet elmondasanak a mikéntje. Ez nemcsak hang
azonban, hanem értékrend és vilagkép is, mely egy értelmezési lehetGséget kdzvetit. Ez adja a
gogoli elbeszélések kétértelmilségét, mely a h6sék tragédidinak groteszk jellegét még inkabb
kiemeli.

Az brlletnek és a valdsagnak a ,tényei” egymasrdl lehanthatatlanul jelennek meg az Egy 6rilt
napldja cimU elbeszélésében, melynek hdse nem egyszerlien szeretni akar, hanem egy
tabornok lanyat kivanja szeretni. A tarsadalmi megalazottsaganak, kiuttalansaganak
kévetkezménye az a fajta ,lazadas”, mely az ériletbe kergeti, s amelyben egyuttal vagyalmai is
megfogalmazdodnak. A tarsadalmi korlatokat az érilet groteszk formaban feszegeti, s Gogol, az
Oriilt logikaja révén, az egyedi eset altalanos okozati 6sszefliggéseibe hatol be.

A térvényszéki UIndk orra, amely egy napon eltlinik visel6jének arcardél s 6nallé életet kezd élni
(Az orr) a kisemberi ambiciok szimboluma: a félfelé térekvd vagyé, melynek szamara egyedili
lehetséges kdzege: fantazigja. igy az elbeszélés a kisember belsd kalandjat jarja be, melyben

az elbeszél6 fesztelen iréniaja tag teret nyer.

A narratori sz6 uralja mdvész-témara épuld Az arckép cimd muvét is, bar benne a groteszk
visszaszorul. A német romantika hatasat 6rzé m(iben a gogoli mlivészetfelfogas kettds
megvilagitasban részesil. Mint esztétikai traktatus, amely azonban novella-format 6ltve
tematizalddik is. Benniik a mlivész 6sszekéts kapocs a foldi €s az égi vilag k6z6tt, mivel
megismételvén Isten teremtd tevékenységét, benne magat Isten mutatja meg. A karriervagy
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fogsagaba ker(lt tehetséges festének a sorsa, aki az erkdlcsds élettdl tavol vetddik, az
esztétikai fejtegetéseket negativ médon, a visszajukrol tematizalja. Az altala vasarolt arckép, az
6rdég portréja, a tekintete mintegy megkisérti Csartkovot. A kép keretébdl pénz kertil el6, ahogy
azt almaban latta. A Nyevszkij proszpekten nyit belble fényes mitermet, s festi sorra az
igénytelen portrékat j6 pénzért. A zarlatban a gonosz mint mlivészet- és életellenes erd
leplez6dik le: Csartkov tehetsége elillan, festményeit megsemmisiti, s megdéril. A gonosz a
tekintetén, a szemén, a Iélek tikrén hatol belé, s ejti rabul lelkét, megfosztvan 6t az egykori latni
tudas muivészi kepességétél. Ahogy E.T.A. Hoffmann A homokember cim(i elbeszélésében is
térténik. A novella masodik része témajanal fogva is didaktikusabb: az éreg festd térténetében a
bukéast kdvetd megtisztulas alkotja Csatrkov sorsanak ellenpontjat.

A revizor (1836) cimU darabban a gogoli komikum az orosz élet altalanos szatirgjava
terebélyesedik. Egy jarasi székhelyre, egy kisvarosba a sors egy Hlesztakov nevd, vilagiasan
kénnyelmd, Ures és Iéha pétervari semmirekell6t sodor, aki szenvedélyesen szereti magat
tekintélyes embernek féltiintetni az emberek el6tt. A varoska vezetése, melyben minden egyes
tisztvisel6 megvesztegethetd, zsarolhato és zsarolo, rettegésében és blntudataban a hozzajuk
kildétt revizort véli latni Hlesztakovban. HGslink lassan-lassan felfogja, mirél is van szé, majd
eljatssza a rea erdltetett szerepet, melyben kiélheti nagyra vagyo Urességét, pénzhez juthat,
s6t, a polgarmester lanyat is eljegyezheti. S amikor az utolsé képben megérkezik a valodi
revizor, a darab némajelenettel zarul. A |élektanilag hiteles fogas a szerepl6ket mint ,holt
lelkeket”, babokat teszi kbzszemlére. A félreértések vigjatékaként indulé darabban a véletlen
bekdvetkezte sziikségszerl: magaban hordja a poziciévesztés allandé félelme és a blintudat.
Az emberi énazonossag szerepekbe szorulva-szoritva cseppfolydsodik. A latszatok vilagaba
Gogol latszatembereket teremt: az emberi erénynek itt nem lehet helye, csakis végtelen
messzeségben: ,Harom évig vagtathat, aki innen el akar jutni a hatarig” - mondja a
polgarmester. Ez a tavoli hatar hatartalanna, altalanossa és képletessé teszi magat a szo6t és a
gogoli Oroszorszag-képet, de egyuttal mintegy Iéglres teret hoz |étre a ,bln varosa” korul. A
némajelenet mozdulatlansagaban, az all6 életben az altalanos oroszorszagi allapotok
szimbolikus és groteszk tikérben ismerhetnek magukra.

Az orosz élet provincializmusa, abszurditdsa és groteszk alapvonasai atité erével jelennek meg
a Holt lelkek cimu erkélcsrajzi utazasi regényében. F6hése Csicsikov, a ravasz szélhamos és
kalandor, a kifejlett Hlesztakov, aki nagyvarosi csiszolt modoraval utazasai soran beveszi magat
mindazon f6ldesurak bizalmaba, akikkel kapcsolatba kerll. Vendégeskedései soran az
erkoélcstelen, tunya, elmaradott szemléletd féldbirtokosoktdl szinte ingyen félvasarolja a meghalt
jobbagyokat, azaz a holt lelkeket. igy a féldesuraknak nem kell adézniuk az Uj dsszeszamlalasig
a lelkek utan, mig Csicsikov tdbb szaz léleknek lesz tulajdonosa, akik utan allampénzt vehet fol,
s csak papiron létez§ birtokat elzalogosithatja. Mielétt rajénnének szélhamossagaira, igyekszik
odébballni.

Az orosz élet abszurditdsa, minden paradoxona atstit az étlet kivitelezhet6ségéen. Oroszorszag
mint mozdulatlan és iranytalan tér jelenik meg, s mintegy az emberi |étezés céltalansagat
hangsulyozza. Mint hatartalan tér viszont a megfoghatatlansagnak, a semminek az érzetét kelti.
Utazasa soran Csicsikov emberi kdvilletekkel, arnyakkal s erkdlcsi mivoltukban holt lelkekkel
talalkozik: a térténelem idején kivil rekedtek panoptikumaban bolyong. Neveikben is allatra,
emberi testrészre utalé hanghatasok rejtéznek: k6zénséges elnevezeés(i valamennyi.
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Az anekdotikus keretnek, a gogoli elbeszélémddnak, a lirai kitéréknek, az idénként félbukkand
szentimentalis elemnek és felvilagosito jellegnek az ellenére a féldesurak szellemi, erkélcsi és
lelki arculata oly er6teljes konturokat nyer, hogy rabelais-i méretl szatirava szélesedik. Gogol
szatiraja vateszhitd. Ezt a megfoghatatlan Oroszorszagot akarja megfejteni (,Hol van itt
O6svény? Hol van itt a kivezetd 0t?”), s félébreszteni benne a nemzeti blintudatot. Nem véletlen,
hogy a még meg nem koviilt, egyedili mozgd hésnek, Csicsikovnak az ujjaélesztésére tesz
majd kisérletet, mas cél felé iranyitva mozgasat (,Ideje végre a silany embert is befogni a
szekeér elé. Rajta hat, fogjuk be a silany embert!”).

Az ujjasziletést a Il. kotet ,elégetése” meggatolta. Talan mert az elsét a pozitiv féldesurak
vilaga a véletlen szintjére slllyesztette volna, vagy kdlcsdndsen érvénytelenitették volna
egymast. gy a szerencsésebb, mivel Oroszorszagra ragyogé fényt araszt minden, ami nincs
benne. A hianynak a fénye ez, a pozitivnak a hianya ez a gogoli Oroszorszagban.

Gogol jelent6ségét - nem csak az orosz irodalomra vonatkozéan - Dosztojevszkij fogalmazta
meg: ,Mi valamennyien Gogol Képdnyegebdl bujtunk eld.”

forras:
http://enciklopedia.fazekas.hu

8/8



