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Marmint az a jelz6, a kotet alcimében: Histériak a megbicsaklott 20. szazadbél. Még hogy
"megbicsaklott"... Muranyi Gabor kényve azt bizonyitja, hogy sokkal er6sebb jelzékre lenne
szilkség e szazad jellemzésére. Hiszen a kiilénb6z8 elveket hangoztatdé, &m meglepéen azonos
eszkdzoket hasznald diktaturdk nemcsak milliokat éltek meg, fosztottak ki és félemlitettek meg
Magyarorszagon, hanem tébbé-kevésbé be is saroztak mindenkit, aki csak a kdzelébe kerllt a
hatalomnak. Aki pedig meg tudta &rizni tisztasdgat, az csak tavolrdl elmélkedhetett a politika
vilagarél. Nem csoda, hogy a mai magyar tarsadalom egyszerlen képtelen szélesebb kérékben
is elfogadhaté, huszadik szazadi hdsdket talalni maganak, akiknek az emléktablait vagy
szobrait nyugodt lelkiismerettel felavathatna. Mind a jobb-, mind a baloldal kénytelen egy-egy
"Rettenthetetlen Endrét" piedesztalra emelni, akik egyaltalan senkit sem mentettek meg, csak
arra voltak képesek, hogy vitézul fegyvert rantsanak, amikor le akartak 6ket tartéztatni...
Abszurd szazad pszeudo-hései. Aki viszont nagyon is sok embert mentett meg, mint példaul
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Slachta Margit a nyilasterror idején (57-62. 0.), az meg is kapta mélté jutalmat: nemzedékeken
at gyalaztak az emlékét, még magam is emlékszem néhany rola szo6lé gunyversre. Akik batran
szembeszalltak mind a nyilasokkal, mind a sztalinistdkkal, mint Peyer Karoly (62-67. 0.) vagy
Kéthly Anna (67-71. 0.), azoknak, ha szerencséjik volt, nem bértdn, csak szamlizetés lett a
sorsuk. Akik viszont kell6en elvtelenek voltak, azokbdl akér allamfd is lehetett, mint Dobi
Istvanbadl (77-82. 0.) vagy, mint lllés Bélabadl, a legjobban megfizetett magyar ird (465-469. o.).

Muranyi Gabor a HVG elmult évfolyamaiban megjelent cikkeit gydijtdtte 6ssze e kbtetben.
Valamennyi irdsa élvezetes olvasmany, a legjobb politikai oknyomoz6 Ujsagiras mestermlivei,
néhany cikke pedig 6nall6 térténelmi tanulmanynak is tekinthet6. Egy részik a XX. szazadi
magyar térténelem sokat emlegetett vagy éppen mara mar el is felejtett politikai fondorlatait
mutatja be, mas részik pedig az Ujsagiras és a szépirodalom nehézségeit az enyhébb vagy
keményebb diktatarak szoritasaban. A kiadé gondos munkat végzett, a cikkek nagyjabdl
mentesek a sajtdhibaktol, minddssze annyit vethetliink a szerkeszték szemére, hogy a
kelet-eurdpai torténelmi személyiségek (Dubeek, (R)ilka, Ceau®escu, Wojty3a) nevét nem voltak
hajlanddak ellatni a megfelelé mellékjelekkel, a 498. oldalon idézett, erotikus Paldczi-versbdl
pedig kimaradt a "ficankol" szé.

Elég lehangol6 olvasmany ez a cikkgy(ijtemény, mint minden olyan tisztességes kényv, amely a
huszadik szdzad igazi arcat tarja elénk. A magyar tarsadalmat bemutatd "csoportképben” a
szamtalan megfélemlitett, hazudozéasra és besugasra kényszeritett honfitarsunk kérében csak
ritkdn bukkannak fel a batorsag képviseldi, mint a fentebb emlitett szocialdemokratak, a Charta
77 aldirdi vagy a Bib6-emlékkdnyv szerzGi. Mielbtt valaki tulsagosan is szenvedélyesen biralja
mai politikai rendszerlinket, vegye csak kézbe ezt a kotetet, s idézze fel azt a korszakot,
amelyben az egyik vezet6 magyar politikus azt talalta felhaboritbnak, ha a valasztdsok idején
egy jel6légydlésen valaki "csak ugy ukmukfukk felall, és jeldlhet" (175. 0.), a masik pedig azt,
hogy a magyar allampolgarok "csak ugy futkarozhassanak Nyugatra" (158. 0.). Szép korszak
volt ez, amelyben alighanem az volt a Iényeg, hogy "csak ugy" ne lehessen semmit sem
csinalni.

Azért persze akadt itt méka, kacagéas és vidamsag is. Egyik kedvenc cikkem a Szolgalati
becézé cimd iras, amelybdl megtudhatjuk, milyen szérakoztaté €s mulatsagos fedéneveket
kaptak a tisztekt6l mind a besugdk, mind a megfigyelt személyek (191-194. 0.). Mennyit
mosolyoghattak a bellgy tisztviselbi a jelentéseket olvasgatva, amelyekben az éhségsztrajkot
folytaté Pakh Tibort csak "Diétas" néven emlegették! Volt itt sziv, volt itt humorérzék! Milyen
jokedv foghatta el példaul a jelenlévéket, amikor 1967 februarjaban Kadar Janos bejelentette a
kbézponti bizottsag tagjainak, hogy a legutdbbi valasztasokon "102 szazalékra gydztink"! (173.
0.) Es volt itt kdltészet is!... A szovjet nagykévet 1954-es titkos jelentése szerint példaul "az
elviselhetetlenll gyanakvova valt Rakosi egész Magyarorszagon egyedil Geré Ernében bizik,
de még 6t is le akarta I16ni..." (108. 0.). Vajon tudatosan idézte fel a minden bizonnyal igen
m(ivelt nagykévet Gogol Holt lelkek cim( regénye hésének, Szobakevicsnek hires
megallapitasat? "Az egész varos csupa gazember, egyik olyan, mint a masik. Mind istentagado,
judas. Minddssze egy tisztességes ember van koztik: az ligyész, de 8szintén szblva, még az is
nagy disznd." Vagy csak dnkéntelenl igazitotta jelentése szbvegét a nagy orosz klasszikus
gondolatmenetéhez? Akarhogy is tértént, Szobakevics halhatatlan megallapitasa frappans
mottoként szolgalhatna Muranyi Gabor kbétetéhez
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