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Unnepelt zongoram(ivésziink és zenekélténk, Liszt Ferenc j6l megérdemelt tronjardl tekint ala
a Zeneakadémia épuleterdl. Tisztelt és elismert miivésze 6 a magyarsagnak, akinek megadatott
a csoda, hogy életében is elismertté valhatott. Liszt az el6kel6ségek kdzott dolgozhatott,
meghivast kapott a legel6kel6bb tarsadalmi kdrdkbe, a legvalasztékosabb tarsasagokba. Mar
életében Unnepelték, tehetsége révén pedig elnyerte a kor masik nagy zenemivészének
baratsagat; Liszt Ferenc és Richard Wagner kdlcséndsen nagy hatast gyakoroltak egymasra.
Ludwig van Beethoven, a zene masik 6riasa szintén Wagner személyes ismerdse volt. Az § és
Chamberlain beszamoldja szerint is gyakran tett zsid6ellenes kijelentéseket, de az
antiszemitizmus terén Wagner sem fogta vissza magat. O még arra is vallalkozott, hogy a
zsidosag muzsikara meért hatasat is tanulmanyozza, igy jelent meg Judaizmus a zenében cimu
munkaja, melyben a kdvetkezdket is olvashatjuk:

Nem csupan a mivészet — kilébndsen a zene — tisztelete indit arra, hogy megmagyarazzam a
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nép kérében a mai napig €16, zsid6 természet iranti ellenszenvet. Hajlamosak vagyunk
kédnnyedén tullépni e politikai és vallasi jelenségen. A szd szoros értelmében vett politika
mezején sohasem mertlnk konfliktusba keveredni a zsidokkal. S6t, megadtuk nekik a
Jeruzsalemi Kirdlysag felemelkedésének lehetéségét, késébb pedig mar megbantuk, hogy
Rothschild ur tulsagosan is éles elméji volt ahhoz, hogy 6énmagat a zsidok kiralyanak kialtsa ki,
elényben részesitve — mint jol tudott — azt, hogy »a kirdlyok zsidaja« maradjon.”

Wagner azonban tovabb is ment, azt is megvizsgalta, miért képtelenek a zsidok a valodi
mUivészet atérzéseére €s milvelésére j0 kommunikacio képességik dacara:

»A zsiddk — akiknek kbzismerten sajat isteniik van — mindenekel6tt mar kilsé megjelenéstikkel
zavart keltenek a mindennapjainkban. Az ilyen kiilsé, flggetlendl attél, hogy melyik eurdpai
nemzethez tartozunk, valahogy kellemetleniil idegen minden nemzetnek. Oszténdsen gy
érezzik, hogy semmi kdzink nem lehet valakihez, aki igy néz ki. (...) Ami még sulyosabb, sét
talan a legdéntébb vizsgaldédasunk szempontjabdl, az a hatas, amelyet a zsidék beszédei
okoznak. Ez az az alapvet6 pont, ahonnan ralathatunk a zsidok zenei befolyasara. A zsidé
annak a nemzetnek a nyelvét beszéli, amelynek kdrében generacidk éta él, s mégis olyan,
mintha valamilyen idegen nyelven szélna. (...) Ha egy zsid6t hallgatunk beszélni, 6nkéntelendl
is érezzlik az egész emberi kifejez8készség megsértését beszédében; e sajatsagos fecsegés
hideg k6zénye soha sem képes egy magasabb, szivbdl j6v6 szenvedély lelkesedéseéig
emelkedni. (...) Az elmondottak nyoman ugy vélem, hogy a zsidé tulajdonképpen képtelen a
mUvészet szavaival kifejezni az érzéseit (...), a zene vilagaban mért lehetéségei pedig, éppen
ezért, hatartalanul alacsonyak. A dal a leghevesebb szenvedélyeket ébreszti fél: a zene e
szenvedeély kifejezésére alkalmas nyelv.”

Wagner a zsiddk mivészetidegenségével kapcsolatban jéval megel6zte a nemzetiszocialista
Németorszag Fuhrerének eszméjét, aki Wagnerhez hasonlé mddon hivta ol a figyelmet az
entartete Kunst (elfajzott mdvészet) altalaban zsidd képviselbire vagy tamogatdira. (Elég
csupan az olyannyira érthetetlen és élvezhetetlen minimalista, dadaista stb. mivészeti agakra
vagy a kézelmult nagy vihart kavart ,mdvészeti” eseményeire gondolnunk: megkinzott, megolt
allatok, fajtalankodd gyermekek, nemi szervek pornografiaba hajlé abrazolasa, mind-mind a
hamis m(ivészet oltaran.)

LA zsiddk mlvészet iranti érzéketlensége sohasem engedte meg, hogy képzémlivészek
néjenek ki kézulik; szemiket 6rokke a gyakorlatiasabb dolgok kétdtték el, mint a formak
vilaganak szépsége és spiritualis tartalma. A zsido6 veleszuletett tulajdonsaga, hogy képtelen
kifejezni magat a mlivészet szintjén (...), igy sohasem volt képes arra, hogy szellemet vigyen a
zenébe, és befolyasolhassa a zenei kdzizlést.”

Wagner nem nevezhet6 mai korunk divatjanak megfeleléen fasisztdnak vagy nacinak, hiszen
1883-as halalakor ezek a fogalmak nem is léteztek. Frocsdgd antiszemita, bigott vagy
gyllélkédé sem lehet az elismert zeneszerz6, hiszen ezen irasaban sem olvashatunk
gyulélettdl eltorzult mondatokat. Valojaban Wagner csak a kordban komoly problémat jelenté
kérdéseket, igy a zsidokérdést is vizsgalta, éppen ugy, mint a magyarok k6zétt Babits Mihaly,
Berzsenyi Daniel, Bethlen Istvan, Cso6ri Sandor, lllyés Gyula, Kodolanyi Janos, Kossuth Lajos,
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Kosztolanyi Dezsé, Kdlcsey Ferenc, Mikszath Kalman, Méricz Zsigmond, Szabd Lérinc,
Széchenyi Istvan, Vérésmarty Mihaly, stb. stb. A sort sokaig folytathatnank. Ezek az elismert
gondolkoddk mind fennmaradt szavaikkal biraltak a zsiddkat, az pedig, hogy nem kortarsak
mindannyian, csak bizonyitja a probléma allandésult jellegét. Serté Kalman Petdfi és a zsidok
cimd versében azt allitja, hogy a zsiddésag azért kedveli ugy Pet6fit, mert nem zsid6zott, mert
akkor még nem latta at a zsidosag veszélyét. Pedig a meég oly visszafogott kdltdorias is
megengedett maganak néhany kemény megjegyzést a zsiddkra nézve Széphalmon cimd
versében, de 1847-ben ezt is irta:

,Mert ha az ember mar egy hete csak zsidé kocsmaban hentereg. — Emberbaratok egyike
vagyok, de a zsidokat csak kikergetném a vilag végére. Mert, ami ronda, az csak ronda kérem.”
Pet6fi Sandor: Utilevelek Kerényi Frigyeshez

llyen emberek mind problémat lattak az egyre névekvé hatalmu és gonosz szandéku
zsidésagban, am korukban még nem jelentett lemoshatatlan bélyeget, ha valaki §szinte sz6t
kdvetelt a zsidésaggal kapcsolatban. Az idézetekbdl latszik, hogy itt (és valdban hosszu
oldalakon keresztll lehetne egyre-masra Ujrak6z6Ini magyar és nemzetkézi irok, kélték szavait,
mondatainak szazait) egyaltalan nem faji kérdésrdl, hanem moralrdl, erkélcsiségrél van szo.
Ahogyan a Francia Akadémia nagyszoétaranak elsé 6t kiadasaban (t6bb mint szaz éven
keresztul!) a ,Juif’, azaz zsidd sz6 melletti magyarazat: ,olyan ember, aki sévarog a pénz utan,
uzsorakamatra ad kélcsdnt vagy tulzéan magas arakon kinal”. Nem lehet véletlen, hogy
Wagner a pénz és a zsid6 kapcsolatardl is értekezik:

»1arsadalmi evoluciénk ama fordulépontjatél kezdve, mikor a pénz egyre kevésbé palastolt
modon a nemesség virtualis szerepébe emelkedett, a zsidok — akinek a tényleges munka
nélkdli pénzcsinalas, vagyis az uzsora maradt az egyetlen foglalatossaguk — (...) nem
tagadhattak meg tébbé az Uj tarsadalom elismerését, amelyhez semmi masra, csupan aranyra
volt szUkség, amit magukkal hoztak a zsebeikben. (...) Egyvalamiben biztos vagyok: az a
befolyas, amit a zsidok mentdlis életlinkre gyakorolnak, legmagasabb kultdrairanyaink
eltéritésében és meghamisitdsaban jelentkezik. Noha kulturank bukasat csak az akadalyozhatja
meg, ha erdszakkal kikbzdsitjik a rombol6 idegen elemet, képtelen vagyok dénteni, mivel ez
olyan er6ket kdvetelne meg, amelyek |étezésérdl nincs tudomasom. (...) Abba a helyzetbe
kényszeriltink, hogy a zsidoktél vald szabaduldsunkért kell kizdenlnk. (...) Gondoljak el, hogy
egyetlen mddszer létezik az dndket terhel6 atok leklizdésére: Ahasvérus megvaltasa — a
megsemmisités.”

Hm, micsoda kemény szavak a zene 6ridséatdl... Pedig még nem is ismerkedtiink meg a
Wagner altal mélyen tisztelt Hans Sachs mesterdalnokkal, akinek Wagner A ndrnbergi
mesterdalnokok cimi zenemivében emléket allit. Sachs tébb mint 6200 darabjanak jelentds
része a zsiddkkal foglalkozik, altalaban pedig sarlatdnoknak és gonosztevéknek nevezve 6ket.
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