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A szentkorona-eszme iddszerlisége

A huszadik szazad végéhez kbézeledd napja-

inkban Magyarorszagon — s tébbé kevésbé a volt szovjet befolyasi 6vezet minden orszagaban —
ellentmondasos szerephez jut az étven esztendés kommunista politikai-szellemi terror altal
tudataban, k6z6sséghez tartozasaban megzavart, ertéeknélkdili, mert hagyomanyos értékeit
(mint amilyen a hazaszeretet, a csaladi és vallasi kézbsség megbecslilése, az emberi méltosag,
az adott szo és a gerinces magatartas tisztelete, a kbzsség eévszazados hagyomanyainak
elfogadasa alapjan, a kézbsségre veszélyes, karos jelenségek 6szténds felismerésére és
elharitasara valo készség) elveszitett tdmeg, a valasztasra jogosultak széles tabora. Szinte a
legsulyosabb a helyzet hazankban, ahol a ké6z6sségi 6nbecslilés és 6sszetartozas utolso szalait
is sikertlt szétzilalni a kommunista id6kben, a k6z8sséegi blintudat €s alacsonyabbrendliseg
allandé sugalmazasaval.

Ezek a tbmegek, ,,mi’-tudat nélkdili csoportok un. primér sziikségleteik, megélhetési,
taplalkozasi vélt érdekeik altal vezettetve abszurd és érthetetlen valasztasi eredményeket
hoztak létre, hatalomra juttatva évtizedes megnyomoritottsaguk okozoit, illetve azok jogutddait.
Ezaltal visszafordithatatlan a karos folyamatok felgyorsulasa, a népesség erés fogyasa, a
nemzeti vagyon kiarusitasa, a romlo népesséeg elemi létfeltételeinek, iskolazasanak,
gyogyitasanak, munkaltatasanak vészes romlasa tapasztalhato.

Ez a tbmeg a megtépazott ismeretei €s erkélcsi itéloképtelensége birtokaban igyekszik a
legjobb megélhetést, alattvaloi létet igérd partra szavazni, ezzel a biztos csalodas helyzetét
vetitve eldre, hiszen a partallami, ,,gulyaskom-munista” kormanyzas lehetetlen, a ,,gulyasra”
vagyok kommunizmust kapnak bizonyos kozmetikazott valtozatban, nem az elosztasban,
hanem a stilusban, értékrendben és lelkiségben, mutatis mutandis.
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Térténik pedig mindez a népszuverenitas Rousseau ota jol ismert elvének jegyében, hogy tudni
illik minden hatalom forrasa a nép, melynek valasztasa hitelesiti, legitimalja a
megvalasztottakat. Azt mar mindenki tudja, hogy a népet senki nem teheti feleléssé elhibazott
déntései miatt, blntetése a rossz déntések kenyszert elviselésére korlatozodik, mig a
megvalasztottak sajat politikai-gazdasagi nézeteik szerint, valasztoiktdl teljesen fliggetlenedve
hozzak meg adott esetben tragikus déntéseiket. Nincsen ebben semmi rendkivdli, mert a nép —
midta népképviseleti valasztasok vannak — jol tudja, hogy a valasztécédula bedobdsa utan az
Ujabb valasztasig kevés szava lehet. A térség népei hasonlitanak egy hosszu bérténblntetést
letéltétt szabadult rabhoz, akinek a szabad élet legelemibb teenddi is nagy feladatot jelentenek,
aki hozzaszokott a kbzponti ébreszteshez, a kbzbs étkezéshez és munkahoz, a k6zés sétahoz
és a k6z0s nyugovora téréshez a kbzponti villanyoltas utan. Vajon mennyi idére van szliksége
egy ilyen embernek a mindennapi szabad életbe valo visszatéréshez? Az bizonyos, hogy hiaba
dérémbdéine a bérténkapun visszafogadasért, a bértdén (ad analogiam a kommunista partallam)
képtelen folytatni a rabtartast.

Kérdés, hogy ebben a helyzetben valoban csak a legteljesebb kiszamithatatlansagot,
bizonytalansagot és ténkremenetelt jelentd ,,szabad” élet lehetésége és kényszere van-e a
Sszabadult rab nemzet el6tt?

Magyarorszag kivételesen szerencsés helyzetben van e szerencsétlenségben is azért, mert van
egy paratlanul értékes allamelmélete, a kzjogi-politikai berendezkedésben eligazito, soha
hatalyon kivil nem helyezett, napjainkban néha-néha felemlegetett Szent Korona-tan.

Had idézziik a kérdés egyik szakértdjét, dr. Kmety Karolyt, aki igy jellemzi a Tant:

,,a) A szent korona-féle kdzjogi rendszer kiindulasi tétele az, hogy a szent korona személyiség,
a legfébb, tehat az igazi souverain nemzetszemeély, a nemzeti hatalom alanya, vagyis a nemzet
6nmagat személyesiti meg Szent Istvan koronajaban. A szent korona tehat allamfogalomma
lesz, mely igy elvalik a szent koronatél, mint kiilsé jelképtdl s |étében is fliggetlenné lesz attol.

b) A szent korona a magyar nemzet személyesitdje, az egész nép a maga nemzeti 1étében,
egybefoglalasa a magyar allam ¢sszes alkatelemeinek. A szent korondé, ahhoz tartozik, abba
kapcsolédik minden, ami allami tényezd, igy:
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I. A szent koronaé az allamtertilet. A magyar allamhoz tartoz6 orszagok a ,,szent korona
orszagai”, a szent korona hatalma al4 tartoznak. Ma is szokasos, sét térvényekben is
hasznalatos kifejezések ezek: ,,a magyar szent korona orszagai”, ,,Szent Istvan koronajahoz
tartozé orszagok.”

[I. A magyar allam jogi népessége vagyis a magyar allampolgarok a szent korona népét képezik
. A szent korona tagja volt 1848 el6tt minden kézszabad, vagyis minden nemes (Membra
Sacrae regni coronae), mint akik

kézvetlendl

részesedtek az allam életében, a korona hatalma gyakorlasaban, mig a nem nemes lakosok a
nemesek Utjan kézvetve voltak a szent korona hatalma alatt. Az 1848 évi nagy alkotméanyreform
kdvetkeztében, amidta az 6sszes magyar honpolgarok képezik az egységes és
megoszthatatlan magyar nemzetet, a szent korona tagsadganak alapjat maga az allampolgari
koételék képezi, az allamhatalomnak, a korona hatalmanak minden honpolgar egyarant és
kbézvetlenll ala van rendelve. A nem nemesek a nemesség kézszabadsagi szinvonalara
emeltettek.

[ll. A szent korona az igazi souverain, sem a kiraly, sem az orszaggydlés kilén dnmagukban
nem birjak a souverainitas teljességét (csak annak némely vonasait), a val6sagos allami
felségiség vagy féhatalom, f6uralom, a szent korona 6sszes tagjait, vagyis

a szent korona egész testét illeti meg.

Kiraly és orszaggyllés egyulttesen a

szent korona

egész testét képezik. (Totum corpus Sacrae regni Coronae, totum Corpus Regni). A kiralynak,
ki részese a souverinitasnak, nem lehet tébb hatalma, mint a mennyi rea a szent koronabdl
atszallott.

IV. Minden kézhatalom a szent korondbdl ered: az un. felségjogok a szent korona jogai, sem a
kiralynak, sem a nemeseknek felsgségi jogai (féldesurasag) nem patrimonalis természetiek,
mert valésagos birtokosuk a korona, a kit6l azt minden nemzettag szarmaztatta (Jura Sacrae
Coronae).

V. A szent korona nemcsak a terilet feletti imperium birtokosa, hanem 1848-ig a hazai f6ld
minden talpalatnyi tertletének fétulajdonosa is volt és az adomanyrendszer szerint a féldbirtok
szétosztdsanak hatalmaval birt. A szent korona hajtotta végre az 6si elvet, mely a honfoglalastél
datalodik, hogy amit k6zds erével szereztek, abban mindnyéjan részesedjenek. Az un. kiralyi
jog — jus regium — az orszag szent koronajanak azon joghatésagat képezte, melynél fogva az
Osszes foldbirtok feletti nemzet-hatalmat érvényesité. A kiralyi adomanyozas és a koronara
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visszaharamlas rendszere az 6siséggel egyttt, nem mas, mint azon f8 kdzjogi tétel
kdvetkezése, hogy a szent korona a hazai féldbirtok ura. Minden szabad vagy gy6keres birtok a
szent koronatdl kbzvetlendil veszi eredetét.
,,oacra corona radix omnium possessionum.”

1848 6ta a szent korona fGtulajdon jogara vonatkozo jogtétel, a féldtulajdon kdzjogias alapja
er6tlenll az adoméanyrendszer és @siség eltdriésével.

,»VI. A szent korona a nemzet diszének és méltésaganak hordozédja; a kiralyhoz és hazahoz
vald hliséget egykepp jelenti a szent korona iranti hiiség. A szent korona sérelme a kirély és
nemzet sérelmét képezi, a homaly, mely a szent koronara esik, arnyat vet az egész nemzetre.”

(Dr. Kmety Karoly: A magyar kdzjog tankdnyve. 6. kiadas, 1926)

Ime egy &llamelmélet, allameszme, amely az allami f6hatalom megosztdsardl sz6l nemzet és
allamfé kézétt, amely minden hatalom forrasava a hatalmat atruhazo magyar nemzetet teszi
meg, eredetileg megfeleld biztositékot, ellenallasi jogot adva a hatalmat atruhazé
nemességnek. A térténelmi folyamatot évszazadok elteltéevel 6sszegezd Werbdbczy Istvan altal
1514-ben 6sszeallitott Tripartitum (Harmaskényv) I. rész 3. cim 6—7. §-a szerint:

,,6. §. Miutan pedig a magyarok a szent lélek kegyelmének ihletébdl, szent kirdlyunk
kézremunkalasa altal az igazsagnak felismeréséhez és a katholikus hitnek vallasahoz jutottak
és 6t 6nként kiralyukka valasztottak és meg is koronaztak: a nemesitésnek s kovetkezésképpen
a nemeseket ékesitd és a nem nemesektél megkildnbdztets birtok adomanyozasanak jogat s
teljes hatalmat az uralkodassal és orszaglassal egyitt a kzség a maga akaratabdl, az orszag
Szent Korongjanak joghatdsaga ala helyezte és kévetkezésképpen fejedelminkre és
kirdlyunkra ruhazta; ettél fogva O téle ered minden nemesités és a két dolog mintegy a
viszonos atruhazasnal és a kdlcséndsségnél fogva annyira szorosan fligg egymastdl mindenha,
hogy egyiket a masiktél kiilén valasztani és elszakitani nem lehet s egyik a masik nélkil nem
térténhetik.

7. §. Mert a fejedelmet is csak nemesek valasztjdk, és a nemeseket is csak a fejedelem teszi
azokka, s ékesiti nemesi méltésaggal.”
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(Werbd8czy Istvan Harmaskdnyve. Magyar Térvénytar 1000—1895. Szerk.: Dr. Markus Dezsé,
59. old.)

Ha mindezekhez hozzatesszlik, hogy mar Rousseau is lenyegtelennek tartotta a kiralysag e€s a
kéztarsasag kézti megkllénbéztetést, ha egy tarsadalom megfelelt a népfelség
kévetelményeinek, s a kiralysagot is kbztarsasagkent fogta fel, ahogyan késébb az 1920-as
esztendbk parlamenti vitaiban ugyanugy felvetédétt az, hogy a Szent Korona-eszme nem
kétbdik allamformahoz, amint legutobb Sandor Andras ugyancsak mélyenszantoan fejtett ki
masokkal egyetértésben, s ha tudjuk, hogy a Corpus Jurisban 1848 éta a ,,nemes” helyére az
orszag minden polgara lépett, s a Szent Korona-tanat ezek figyelembevételével ertelmezziik és
elemezziik, akkor sokoldalu alkalmazasi és értelmezési lehetéségekkel talalkozunk
napjainkban, mind a nemzettudat alakitasanak, mind az alkotmanyossag térténeti
értelmezésének kérében. Nem lehet kérdéses, hogy a Szent Korona Tananak leginkabb
megfelel6 allamforma a kiralysag, de az sem vitathato komolyan, hogy a Szent Korona-eszme
mukdédeésenek, ervényestilésenek nem nélkilézhetetlen feltétele a kiralysag.

A térténetietlenseég igazsagtalan vadjat vallalva megallapithato, hogy a magyar Szent
Korona-eszme megjeleniti a XVIII. szazadi népfelség elvének egyenrangu, szerves fejlodesét
kifejez4, szamos tekintetben tékéletesebb, bar kétségtelendiil egy tarsadalomhoz és
Magyarorszaghoz kététt kbzépkori megfeleldjét.

Milyen eldnydket mutat a Szent Korona-eszme a népfelség elvéhez képest a nemzeti
szuverenitasnak, mint a hatalom forrasanak a koronaeszme kbézéppontjaba allitasaval, mintegy
felvaltva a népszuverenitast. Mieldtt erre valaszolnék, vilagosan kell latnunk, hogy az 1920-as
évek jogfolytonossagi csatarozasaiban és az allamfé kérdésérdl szolo vitakban megjelent ez a
kévetkeztetes az 1918—1919-es forradalmak nyoman, teljes joggal, hogy a néppel mindent és
mindennek az ellenkezdjét, a magyar térténelmi alkotmany elutasitasat is meg lehet
szavaztatni. lgenam, de a Szent Korona-eszme nem térvény vagy egyszeru jogtétel, amit
parlamenti déntéssel hatalytalanitani lehetne, amint nem lehet parlamenti déntés targya a
Sokszazeéves térténelmi jogfejlodes sem. Ebben az értelemben és 6sszefliggésben helyesen
irta Molnar Kalman, a kor jeles kbzjogasza 1930-ban:

,, isztaban kell lennlink azzal, hogy a népfelség elvének s a népszuverenitas tananak nincs
gybkere a magyar alkotmanyjogban. Hogy a magyar allam szuverenitasanak hordozoja nem a
nép, nem a tbmeg, hanem az allami létre szervezett nép, vagyis a nép a maga kézhatalmi
szervezetében. Egyszoval: a nemzet.
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A szuverenitas nem a népé, hanem a nemzeté. Azé a nemzeté, amelyet a szent korona
jelképez és képvisel: amely szent koronaban az allamélet két fétényezéjének: a kiralynak és az
allamtagoknak kdzjogai olvadnak 8ssze felbonthatatlan egységgé. At kell érezniink azt, hogy a
szuverén jogkort a két fétényezé kdzul egyik se ragadhatja magahoz Gsi alkotmanyos
jogrendiink szellemének megtagadasa nélkiil. Es ha évszazadoknak szenvedésekben gazdag
felemeld kiizdelmei meg tudtédk akadalyozni azt, hogy a szent koronaban megtestesult
nemzetszuverenitas ne alakuljon at a szent korona tagjainak jogat kijatszo fejedelmi
szuverenitassa, akkor meg kell talalnunk a modjat annak is, hogy a szent korona szuverenitasat
ne engedjlk a szent korona fejének térvényes jogat kijatszo népszuverenitassa atvedleni.

A multtal valé kapcsolatot csak ugy allithatjuk vissza, a jogfolytonossag elszakitott fonalat csak
ugy kapcsolhatjuk éssze, ha tavol tartjuk magunktél a magyar allamfelfogastél merében idegen
népszuverenitasnak forradalmi eszmekdrben sziletett és forradalmi mentalitdsbél taplalkozé
elméletét, s Ujra felemelkedlink a szent korona tananak, vagyis a nemzetszuverenitasnak arra

a magyar horizontjara, amelyr6l 6seink ezer éven at az allami szervezet alapvetd kérdéseit
attekintették és megitélték, s amelynek alapjan hazank ezeréves fennalldsat annyi balszerencse
k6z6tt s oly sok viszaly dacéra biztositottak.”

(Molnar Kalman: A jogfolytonossag helyreallitdsanak jogelvi sziikségessége és lehetdsége.
1930. Pécs. 41-42. old)

Téved az, aki e sorokban kizarolag a meg sem sziint kiralysag helyreallitasanak, a kiraly
jogaiba valo visszahelyezésének gondolatat ismerné csak fel, és nem latna a régi magyar
hatalommegosztasi felfogast, mint az alkotmanyossag ismervet.

Sarkalatos sulyu szavak ezek, mert azt fejezik ki, hogy a hatalom-6sszevonasnak, meg kevésbé
o6nkényuralomnak még a magyar nemzetre hivatkozassal sem lehet helye, mert a hatalom
megosztott dllapotban kell legyen az llamfé és a nemzet k6zétt. Iime az 6nkényuralom
elutasitasa a magyar térténeti alkotmanyban!

Talaléan jegyzi meg a két vilaghaboru kézétti kbzjogasz, Egyed Istvan a magyar térténeti
alkotmanyossagrol:
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,,»A magyar alkotmany nem egyes emberek, nem egy nemzedék alkotasa. A magyar alkotmany
sohasem volt és ma sincs egységes szerkezetbe, kildn térvénybe foglalva, tételei ugy alakultak
ki évszazados fejlédés folyaman. A magyar alkotmany felépitésén egymast kéveté nemzedékek
hosszu sora dolgozott, tételeiben mindig az egyetemes nemzeti meggy6z6dés érvényesiilt.
Réviden kifejezve: a mi alkotmanyunk épp ugy, mint még az angol alkotmany: térténeti €és nem
irott (kartalis) alkotmany.

A térténeti alkotmanyoknak kétsegtelenll hatranyuk, hogy tételeik nem lévén egységes
szerkezetbe foglalva, nehezebben ismerhetdk fel. A térténeti alkotmanyok tételei nagyrészt nem
is térvényhozasi uton, hanem formatlanul jéttek létre, csak szokasjogi alapon alakultak ki és
nemzedékrél nemzedékre széllva szent hagyomanyként maradtak tiszteletben. De a térvénybe
foglalt tetelek is kilbnb6z4 id6ben keletkeztek és el vannak szorva ezeréves térvénytarunk
kilénb6z6 lapjain. E, részben tértvénybe sem foglalt, részben kilénb6zé térvényekben
szétszoértan jelentkezl tételek teszik a magyar alkotmanyt. Rendszerbe foglalasa nem csekély
tudomanyos feladat, tanulmanyozasa és megismerése a magyar nemzet politikai térténetében
valo elmélyedeést kivan. (Sajat
kiemelésem Z. Zs)

Ezzel a hatrannyal szemben minden térténelmi alkotmany azzal a felmérhetetlen nagy elénnyel
rendelkezik, hogy valéban a nemzet k6zmeggy6z8&dését tiikrézi. Mi az alkotmanyunkat nem
kaptuk, nem masoltuk, azt egyaltalaban nem készitették; ugy nétt az ki a nemzeti lélekbdl
természetes fejlemény gyanant, mint a nemzeti kultdra legnagyobb szabasu alkotasa. Az ilyen
térténeti alkotmanyra illik igazan, hogy az a nemzet sajat életformaja; mindenben megfelel a
nemzet egyéniségének, lelki vilaganak. Az ilyen alkotmany nagy hagyomanyok hordozdja és
egyuttal a j6v6 fejlédés utja.

Ut6bbi idékben bizonyos kérékben lehetett hallani azt az érvelést, hogy az alkotmany tisztelete
nem lehet végcél, hogy az alkotmany csak formasag, amelyet — ha a nemzet érdeke ugy
kivanja — félre szabad és kell tolni és mas alkotmannyal, mas rendszerrel pétolni. Ez a
tetszetdsnek latsz6 érvelés talan megallhatja a helyét oly allamokban, amelyekben az
alkotmany csak kdlcsénzétt keret, tudomanyos elgondolas eredménye, tehat mesterséges
alkotas, amelyekben tehat az alkotmany nincs hozzanéve a nemzeti lélekhez. A magyar
alkotmany azonban nem olyan ruha, amelyet kénnyen lehetne valtani; ez az alkotmany nemzeti
egyéniséginknek megtestesilése. Ha helyesen mondja a kélté, hogy ,,szivet cseréljen az, aki
hazat cserél”, — nemzetlinknek nemcsak szivet, de jellemet is kellene cserélnie ahhoz, hogy egy
ujonnan készitett alkotmany keretei k6zé illeszkedjék. Mert ehhez a nemzethez ez az
alkotmany, ez az életforma tartozik hozza, épp ugy, mint a magyar nyelv, s a magyar nemzeti
kultira sok mas megnyilatkozasa.
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Ki tudna megmondani, hogy Franciaorszagban az ancien regime, a gyorsan valtoz6 forradalmi
alkotmanyok, Napoleon allama, az egymast valtogatd kiralysagi és kdztarsasagi alkotmanyok
k6z0l melyik volt az igazi francia alkotmany? Ki tudna megmondani, hogy a német nemzethez a
csaszari, a weimari vagy a mai tekintélyi allam alkotmanya illik-e inkabb? Az azonban
kétségtelen, hogy a magyar alkotmany épp ugy egy nemzet sajatja, mint az angol vagy az
amerikai alkotmany. A mai alkotmanyunk nemcsak a magyar allam alkotmanya, de jellegében is
teliesen magyar alkotmany...

A vilagaramlatok hatdsa alél a magyar alkotmany sem zark6zhatott el; de idegen eszmékért az
Osi intézményeket soha fel nem aldozta. A szikségesnek talalt reformokat beépitette
alkotmanyaba és ezzel az alkotmanyt tovabb fejlesztette. igy lett az 1848. évi nagy reform is
csak allomas a magyar alkotmanytérténelem atjan, de nem 0j alkotmany. A mai atmeneti
helyzetet szabalyoz6 kbzjogi térvény: az 1920:1 térvénycikk is az dsi alkotmany alapjan all.
Amikor az évekig tart6 vilaghaboru nagy megprobaltatasai utan Eurépa-szerte valdésaggal
dihéngdétt az alkotmanyozas laza, s gomba modra keletkeztek Uj alkotmanyok nemcsak a
legy6z6tt, de a semleges, sét gydztes allamokban is, a kicsiny, megtépett Magyarorszag —
szinte lekizdhetetlennek latszé nehézségek kbzott is — az Gsi alkotmanyossaghoz valé
visszatérésben jelblte meg a kdzjogi kibontakozas utjat...

A térténeti alkotmany reformtérvényét az idék folyaman a nemzeti k6zmeggy6z48dés illeszti be
az alkotmany tébbi rendelkezései kdzé és azokkal egységes szellemivé teszi; a hozzaépités
rovidesen szerves alkatrész lesz, mint ahogy egységes képet kap a dom, amelyen egy
szellemtél &thatottan nemzedékek dolgoztak.

A térténeti alkotmany nemzetét ugyanis hagyomanyos szellem hatja at. Ez a hagyomanyos
szellem ragaszkodast diktal az ési intézményekhez és a reformok bekapcsolasat a térténeti
fejlédésbe. A torténeti alkotmanyt csak tovabb lehet épiteni, de sohasem szabad lerombolni.
Lerombolni annyi lenne, mint megtagadni dicsé multunkat és gyokertelen uj életet kezdeni;
vajon ezt az Ures fény(izést megengedhetnénk-e magunknak?

A térténelmi alkotmany nemzetét és igy a magyar nemzetet is alkotmanyhdség tinteti ki. HG a
magyar nemzet az alkotmanyhoz, mert abban 6nmagat latja teljesedésbe menve. Ragaszkodik,
de nem az alkotmany betlihez, hanem annak a szelleméhez, s szazadokon at felhalmozd6dott
erkdlcsi értékekhez. Mert a magyar nemzetet mindig kilénleges jogi erzék jellemezte: katona-
és politikus-nemzet volt. Mig karddal védte fliggetlenségét, a jog fegyverével védte szabad
alkotmanyat, s mély politikai bélcsességgel dolgozott annak belsé kiépitésén és
tovabbfejlesztésén. Halmozta az alkotméany biztositékait, hogy az évszazados kizdelemmel
Kivivott €s fenntartott alkotmanyossag ne eshessék kénnyl aldozatul abszolutisztikus
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térekvéseknek. S ezeket a biztositékokat most magunk dobjuk lomtarba, énként legylnk
hitlenek az Gsi intézményekhez?...

Az alkotmanyhoz valé h(iség biztositja az alkotmany folytonossagat, azaz a jogfolytonossagot.
Ez azt jelenti, hogy az alkotmany médositasara csak térvényes, azaz alkotmanyos eszkdzdkkel
szabad torekedni. Tehat mindenkinek a jelenlegi alkotmany alapjan kell &llani mindaddig, amig
annak moédositasa térvényes uton meg nem tértént. Forradalmi eszk6zok igénybevétele épp
ugy veszélyes, mint puccs-szer( kisérlet. llyenek csak akadalyozhatjak az alkotmany
érvényesllését, de meg nem szlintethetik érvényét. A jogfolytonossagot elébb helyre kell allitani
és a jogfejlédést ott kell folytatni, ahol az annak idején megszakadt. igy 1867-ben sikeriilt az
uralkodo6 hosszas ellenallasaval szemben kivivni az 1848-es alapra val6 helyezkedést.

A jogfolytonosséag azonban nemcsak alaki, hanem anyagi fogalom is. Nem elég az, hogy a
reformok a forradalmi Ut mell6zésével, azaz a térvényes keretek kozt j6jjenek Iétre, hanem a
reformoknak a meglévd intézményekben kell gydkerezniik, az alkotmanyfejlédés iranyaval
szamolniuk, alkotmanyos berendezésiink dsszhangjat fenntartaniuk. A magyar nemzetben
rendkivll nagy ragaszkodas van @si intézményeihez: a kirdlysaghoz, az orszaggydlési
rendszerhez, a megyei 6nkormanyzathoz. Sokszor tériink vissza mar elhagyott gondolathoz: igy
a varmegyék megszint kévetkildési jogat a férendihaz vjjaszervezésénél értékesitettik, a
felsbhaz 6si egyenrangusagat legujabban allitottuk vissza, a nadori intézmény feltjitdsanak
kérdése pedig a politikai és tudomanyos irodalomban allanddan visszatér. Az allamféi hatalom
gyakorlasanak jelenlegi szabalyozasanal is Hunyadi Janos kormanyzdsaga szolgalt mintaul.

Vajon nem lehetlink-e boldogok, hogy alkotmanytérténelmiink a legnehezebb helyzetekben is
biztos utmutatast tud adni. Ez a térténelmi szellem a legbiztosabb vezér, a mult megtagadasa
pedig a legbiztosabb jele a hanyatlasnak.”

(Egyed Istvan: Az ezeréves magyar alkotmany. 1939. Budapest. 246-250. old)

A mi térténeti alkotmanyunk és alkotmanyozasunk a magyar térvenytar részletes
tanulmanyozasat és elemzését, a joganyag rendszerezését, hatalyos és hatalyon kiviil
helyezett szévegeinek pontos megallapitasat és a térténelmi joganyagot felhasznalo sarkalatos
térvények megalkotasat, de semmiképpen nem az allando valtoztatasoknak kitett
alkotmanylevél elfogadasat jelenti. A magyar alkotmanyossag helyes felfogasa szerint
jelszavunk az legyen: Vissza a térténelmi magyar alkotmanyossaghoz és alkotmanyhoz egy

o

népszavazassal megerdsitett alkotmanyreform-térvény és sarkalatos térvények utjan.
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A Szent Korona-tagsag értelmében vett magyar nemzet mindezek fényében szerves
6sszhangban kell hogy alakitsa jogintézményeit egyfeldl a térténeti magyar alkotmanyossaggal,
masfeldl a kor és életviszonyai altal megkdvetelt feltételekkel. Ez a kézjogi magatartas
mértéktarto, de bator kbzjogi munkalkodast kivan az alapveté kézjogi ertékek, mint a
hatalommegosztas, hatalom atruhazas, jogfolytonossag, a nemzeti érdek elsébbsége — amit
régebben a ,,nemzeti fliggetlenség” fejezett ki — tisztelete alapjan.

Melyek tehat a térténelmi alkotmany szerint értelmezett magyar nemzeti szuverenitas elényei a
népszuverenitashoz képest?

Elénye, hogy nem rombolja le a hagyomanyos értékeket, tarsadalom- €s allamszervezési
lapasztalatokat, a tértenelmi allamalkoto és szervezd tenyezok, osztalyok ismereteit, kézjogi
vivmanyait 6sszhangba hozza a XIX-XX. szazadi politikai-kbzjogi vivmanyokkal, a polgari
tulajdonnal és a szabadsagjogokkal. Elénye, hogy az altala hordozott k6z6sségi
Sszabadsageszményt, amely mas tarsadalmi osztalyok iranyaban kivaltsagok (mint nemesi
eléjogok) formajaban jelenhet meg, megfelel6 térténelmi helyzetben képes altalanossa tenni az
egész tarsadalomra valo jogkiterjesztés formajaban. Elénye, hogy lehetéveé teszi a
népszuverenitas bizonyos térténelmi helyzetekben — mint a XIX. szazadi polgari atalakulas —
veszélyes, mert értékrombold elméletének és gyakorlatanak meghaladasat. Ennek igénye, a
témeg legitimalo hatasanak és minden jo téle valo szarmaztatasanak kételyekkel valo
szemlélete korunkban megjelenik olyan vilaghird térténetfilozofusnal, mint az angol Toynbee,
vagy olyan kézismert és tisztelt ironal, mint az orosz Szolzsenyicin. Hasonlo eredmeényre
vezetnek mar a szazad elején a politikatudomany klasszikusanak tekintett Max Weber
fejtegetései eqgy sziik politikai vezetbréteg uralkodasardl, a ,,kis szam” térvényérol.

Gondoljunk a XVIII-XIX. szazad francia alkotmanyainak sorara és Franciaorszag vérzivataros
forradalmaira, vagy akar a XX. szazad utolso évtizedének ,,rendszervalto”, de inkabb csak
valtoztato orszaggydilesi valasztasaira hazankban. Ezekbdl lathatjuk, hogy mire képes a
tudatlan, primitiv testi sziikségletei, vélt joléti érdekei szerint cselekvd, értéknélkilisegben
szenvedd, vallastalan, istentelen értelmiség és politikus (politika) ellenes témeg. E témeget kell
allamma szervezett magyar nemzetté emelni a Szent Korona-eszme jegyében, minteqgy példat
adva a népszuverenitas régi, nemes, szamos hibatol mentes valtozatara, amely éppen
eredetiségére és torténetileg szerves mivoltara tekintettel joggal és okkal kiilbnbbztetendd meg
a francia forradalom tanitasatol, a forradalmi rombolas eszményétdl a konzervativ demokracia
eszmeéjekent.
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EZz csak ugy lehetséges, hogy hatarozott nemzeti értékrendszerrel és programmal biré politikai
partok szévetsége nyeri meg a valasztasokat 1998-ban.

Ennek a partérdekeket a nemzeti 6sszefogas érdekeivel egyeztetd eljarasi mod felel meg.
Eszerint a nemzeti elvi partoknak félre kell tenniiik minden személyi és programbeli
ellentétiiket, és kbzds valasztasi fellépésre kell vallalkozniuk. Hogyan lehetséges ez akkor,
amikor eqy valasztasi szévetség egészét porba ranthatja a szévetség barmelyik tagja, aki nem
éri el a leadott szavazatok 5 %-at?

Eppen a Szent Korona-eszme feltétlen érvényesiilést igényl6 parancséra k6zds valasztasi
partban kell nyilt szinre lépnilik a nemzeti partoknak a ,,szocialliberalis™-nak nevezett
énkéenyuralmi, nemzetidegen erdk eltavolitasanak €s egy gybkeres gazdasagi €s szocialpolitikai
fordulatnak az igéretével. A valasztasi part képviseldi listait és egyéni képviseldi helyeit eqgy
kbz6s megallapodas alapjan tartott kézvéleménykutatas szamszertd aranyait figyelembe véve
kell kialakitani. Mivel egy ilyen part két-haromszoros szavazatmennyiségre szamithat, mintha
kdlén-kuldn kapott szavazatait 6sszeadna, a korabbi megmeéretés semmilyen
mandatumveszteséggel nem jarhat.

Ez a mddja annak, hogy a Szent Korona-eszmét mozgasba, mikédésbe hozhassa egy nemzeti
témérdlés. Az igy megszolitott korona-eszme mozgositani fogja a Szent Korona tagjait,
egészséges kblcsbnhatast hozva létre Szent Korona-tan és nemzet, térténelmi alkotmany és
orszagepité munkalkodasok kézétt. Csak igy lehetséges hosszutavu céljaink intézményes
megalapozasa a népesség és gazdasag névekedésnek inditasatol a minden magyarnak elsé
vagy masodik kamarai orszaggydtlési képviseletet €s valasztojogot nyujto térténelmi
alkotmanyreformig.

Ez a Szent Korona Eszméjének huszadik szazadvégi lizenete, értelme, jelentése és hivatasa.

Zétenyi Zsolt
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