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Lélekvandorlashit a korai egyhazban?

Bevezetés

Az ezoterikus szellemi iskolak, a keleti misztika hivei és a boszorkanyok gyakori allitdsa szerint
a korai keresztény egyhaz is hitt a Iélekvandorlasban (transzmigracio vagy reinkarnacio), a
mormonok é€s egyes mai gnosztikusok szerint pedig a Iélek elSlétében (preegzisztencia). Azt
allitjak, hogy ezek a tanok az eredeti keresztény hit része voltak, és a mai kereszténységbdl is
csak azért hianyoznak, mert egyes 4-6. szazadi zsinatokon eretnekségnek nyilvanitottak éket...
Azok szdmara, akik nem modern legendak, hanem a tények alapjan akarnak a témardél
gondolkodni, az 6sszes olyan szévegrészletet 6sszegydjtdttik, amelyben a téma egyaltalan
el6kerult. A jelent8s 2-4. szdzadi egyhazatyak irasaibdl és a zsinati szovegekbdl szarmazé
részletek pontos forrasat mindig megadtuk, a megértéshez pedig sziikség esetén minimalis
kommentart fliztiink. (A gyakran emlegetett bibliai szévegrészletekkel kilén tanulmanyunk
foglalkozik.)

1. Jusztinosz

Palesztinai szlletésli, Romaban tanité filozéfus,

vértanu (Kr. u. 100-165)

Parbeszéd a zsidé Trifénnal (Dialogus, Okeresztény irdk 8. kdtet, 133-311. oldal) Miivének
elején arrdl ir, amikor még platonista filozo6fushallgatoként egy ismeretlen, keresztény éregurral
beszélgetett. Témajuk a platdni filozéfia volt, és Jusztinosz akkori meggy6z6dése, a
lélekvandorlas is szdba kerult.

[1.6. Nagyon megfogott elgondolasuk a testetlen Iényekrdl, az ideak szemlélete szarnyat adott
gondolataimnak, révid id6 alatt bélcsnek hittem magamat, és balgan azt reméltem, hogy
hamarosan meglatom az Istent, Platon filozofidjanak ugyanis ez a végsé célja. (...)

IV.2. — Miben mutatkozik meg az Istennel val6 rokonsagunk? — kérdezte. Avagy a lélek isteni
valésag és halhatatlan, része a kiralyi értelemnek? Hogyan latja az Istent? (...)

IV.4. — Most inkabb arra felelj nekem, hogy a lélek akkor lat-e, amikor a testben van, vagy
amikor attol elvalik?

IV.5. — Amig emberi alakban van, addig is képes az értelem altal erre — mondottam —, de sokkal
inkabb akkor, amikor a testt6l megszabadul, mert 5nmagaban lesz és eléri azt, amit mindenkor
szeretett. - Es erre az allapotra emlékezik akkor, amikor az emberbe visszatér? - Nem hinném —
mondottam. - Mi hasznuk van azoknak, akik lattak Istent, avagy mi az elénye annak, aki latta
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Istent, azzal szemben, aki nem latta 6t, ha az el6bbi még csak arra sem emlékszik, hogy latta?
IV.6. — Nem tudom megmondani — valaszoltam. - Es akik méltatlanok erre a latasra, azokra
miféle buntetés var? — kérdezte. - Valamely allat testét 6ltik magukra, és ez lesz blntetésuk. -
Tudjak, hogy miért jutottak ilyen testbe, €s hogy ez blntetés? - Nem hinném.

IV.7. — Akkor pedig semmi értelme nincs az ilyenfajta blntetésnek, mit nem nehéz belatni, mert
ugyis mondhatnam, hogy nincsen semmiféle blinhédés abban, ha valaki nem fogja fel
biintetését. - Valéban nincsen. - igy tehat a lelkek nem latjak az Istent, és nem is vandorolnak
egy masik testbe, mert igy tudataban kellene lennitk, hogy biintetés alatt allnak, és félnének
attél, hogy barmi médon a legkisebb blint is elkbvessék, csak ezutan mar blintetésre ne
jussanak. (...)

Jusztinosz a beszélgetést folytatva az éreg mas érveit is elfogadta, és végul kereszténnyé lett.
Miutan ezeket réviden elmesélte Trifénnak, vele is megkezdte a Parbeszédet. Sokkal késébb, a
Krisztusrol sz616 beszélgetésben elbkerdl lllés és Keresztel6 Janos is "esete” is.

XLIX.3. — Ugyanigy a mi Urunk is — mondottam —, tanitdsdban rank hagyta mint j6v6 eseményt,
beszélt lliés eljdvetelérdl, és mi hisszlk, hogy ez meg fog térténni, mikor az egekbdl
dics6ségben érkezik a mi Urunk Jézus Krisztus, kinek elsé eljovetelét megelbzte a hirndk, Isten
lllésben levd lelke, Janosban, nemzetetek préfétajaban, de utana mar mas proéféta nem tdnt fel
nalatok. (...)

XLIX.5. Ezért a mi Krisztusunk még a foldi életben igy sz6lt azokhoz, akik azt mondottak, hogy
a Krisztus el6tt lllesnek kell eljénnie: lliés csakugyan eljén és helyreallit mindent, de én azt
mondom nektek, hogy lllés mar el is j6tt, de nem ismerték fel 6t, hanem kénylik-kedvik szerint
bantak vele (V6. Mt 17, 12). Es megirtak azt is, a tanitvanyok akkor megértették, hogy 6
Keresztel6 Janosrdl mondotta ezeket.

XLIX.6. — it kbzbevagott Trifon: — Klléndsnek tartom, mikor azt mondod, hogy lliésben is és
Janosban is ott volt a préfétai Lélek.

Erre én igy valaszoltam: — Te nem ugy latod, hogy ez Jézussal [J6zsuel], Navé fiaval is igy volt,
aki atvette a nép vezetését Mbzes utan, mikor Isten gy rendelte M6zesnek, hogy kezét tegye
fel Jézusra, és ezt mondta neki: A Iélekbdl, amely benned van, atteszek éra (v6. Szam 27,18).
XLIX.7. — Mire 6: — Valéban. — Ahogy akkor tértént, amikor M6zes még az emberek kdzott élt —
mondottam —, hogy az Isten a Lélekbdl, mely M6zesben volt, attett Jézusba, ugy Isten meg
tudta tenni, hogy abbdl, ami lllésben volt egykor, attett Janosba is...

FOLYTATAS:

http://www.apologia.hu/xtianity/reincarnation-church.html
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