A nemzeti mitolégia értékei

A nemzeti mitoldgia értékei. ,,Szent az ligylink, nem rettegilink”
Szerz6: Ger6 Andras

Ahogy a gyerekeknek a mese, Ugy a nemzeti kézdsségnek a maga mitoldgiaja ad egyfajta
érzelmi 6sszetartozas élményt, s ugyanakkor egyezményes jelrendszert is. A mitossza valt
térténelem fontos eleme a k6z6sségalkotasnak, s noha szép szdmmal vannak negativumai,
létét igazolja az érzelmi azonossagkeresés igénye.

Minden nemzetnek megvan a maga hiedelemvilaga, ugy is mondhatnank: nemzeti mitolégigja.
A magyarsag esetében ebben 1848-49-nek kiemelkedd helye van: gondoljunk csak a
kokardakra, a honvéd széra, a "nem engediink a negyvennyolcbdl" kifejezésre, a
Kossuth-noétara - Kossuth apankra. Persze, a hiedelemvilag, a mitossza nétt, vagy ndvesztett
térténelem mindig kicsit meseszerd is: nem a histériai pontossag a célja, hanem valami
egészen mas.

A nemzet azonosult 6nmagaval

1848-49 azonnal szakralizalni kezdre magat: gondoljunk csak Petéfire, a Nemzeti Dalra. De a
magyarsag aldozatvallalasat Kossuth is isteni rangra emeli hires 1848. julius 11-i képvisel6hazi
beszédében, hiszen - biblikus szofordulattal élve - akar a "poklok kapui"-val szemben is
elégségesnek tartja. Természetszerlileg a politikai fészereplé személyének, Kossuth Lajosnak
is kezd kialakulni a kultusza. Sokan a krisztusi feltamadast latjak bele, amikor azt terjesztik:
Kossuth tulajdonképpen Rakoczi. De a maga konkrétsagaban is kitiremkedik Kossuth biblikus
nagysagu emelése, amikor a debreceni kapudr a varos kapujat atlépé Kossuth foglalkozasat
emigyen regisztralja: a magyarok Mézese.

1848-49 dnmitologizalasanak erejét nem csdkkentette, hanem ndvelte a leveretés ténye, a
magyar térténelemben tragikusan ismétlédé martiromsag mozzanata. A nemzet azonosult
6nmagaval, igazsagaval, s ezt az azonosulast nem élhette meg sikerként. (Ami utan bizonnyal
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a demitologizalas kdvetkezett volna. igy azonban a demitologizalok lehetetlen, 6rl6dd,
megroppand szerepbe kerultek - mint azt Széchenyi esete bizonyitja is.) A leveretés, a
megtorlas, majd a kompromisszumos megoldas érzelmi kielégitetlensége 1848-49-et végképp
mitoldgiai rangra emelte. A kompromisszumnak nem lehetett mitologiat teremteni: Deak
legfeljebb a "haza bdélcse", de nem érzelmi azonosulasra 6szténzé szimbolum lett.

Kossuth mar életében is, de halala (1894) utan végképp a mitolégia f6 személyi eleme lett.
Magyarorszagon tan maig neki van a legtébb szobra, s mindegyik abrazolasa valahol
1848-49-hez kotédik. Kikezdhetd, de meg nem kérddéjelezhetd tekintély lett 6. S persze
sorra-rendre szaporodtak a reformkor, azaz inkabb 1848-49 nemzeti szakralizalasanak
kisebb-nagyobb kort atfogo, politikai szinezetd, pozitiv és negativ kultuszai. Széchenyi, Gérgei
eppugy belekerult ebbe, mint Petéfi, kinek neve maig hatéan fold alatti kutatasra 6sztonéz.

Persze a kissé meseszer(ivé valt toérténelem amolyan fekete-fehér latasmodot eredményez;
messzemen@en nem jarul hozza a differencialt multértelmezéshez. S ha megrekedink az
érzelmi viszony kizarolagossaganal, nem nyilik ra szemunk 1848-49 tartalmi "Gzenetére". Mert
ahogy a nemzeti mitol6gia sziikséges és elengedhetetlen feltétele az érzelmi dsszetartozas
kifejezésének, ugy valhat éncéluva - ha nem tarsitjuk hozza azokat a tartalmi kritériumokat,
amelyek idétalléan jellemezték 1848-49-et.

Flggetlenség, alkotmanyossag, jogkiterjesztés

Amikor "48 tavaszan az eurdpai nagypolitika hullamzasai rést Gtdttek a felosztott Eurépa szent
szbvetségi rendszerén, olyan magyar politikusgarda volt az orszagban, amelyik pontosan tudta,
hogy mit ér ez a pillanat, és azt is, hogy mire lehet és kell felhasznalni. A reformkor majd ket
évtizede csiszolta az embereket és kdveteléseiket, az eszméket. Az embereket felelds
politikussa, az eszméket térvénnye érlelte a folyamat. A tartalmi elemek 1ényegében harom {6
értékre flizhetbk fel: fliggetlenség, alkotmanyossag és jogkiterjesztés. Ahogy az egyik
honvédzaszIo felirata fogalmaz: "Hazéért, Szabadsagért, Alkotmanyert". A fliggetlenség, a haza
azt jelentette, hogy a helyreallitott terliletli orszag vére és pénze felett a magyar nemzet
szuverén moédon rendelkezzek. Az alkotmanyossag pedig annyit tett, hogy mindez a szabadon
valasztott képviselbk utjan, felels kormanyzat révén térténjék. S ahhoz, hogy stabil legyen az
alkotmanyos orszag nélklulézhetetlen volt a jogkiterjesztés, amely egyeseket politikai jogokkal,
masokat polgari szabadsagjogokkal és tulajdonnal kététt az igy kivivott szabadsaghoz.

Talan érdemes egy pillanatra elgondolkodni - immar az azéta eltelt id6szak ismeretével
felvértezve -, mekkora horderejli kérdéseket jelentett ezeknek az értékeléseknek a vallalasa. Ha
csak a nemzeti fliggetlenség kérdésére gondolunk: 1541, Buda eleste és 1920 kéz6tt, majd
1944-16l napjainkig altalaban az volt a jellemzd, hogy Magyarorszag tertletén olyan csapatok
allomasoztak, amelyekre nem terjedt ki a magyar allam fennhatésaga. Mindez értelemszerien
az 6nallésagra sem maradt kbvetkezmények nélkil. S ha a jogkiterjesztés szempontjabdl
nézzik az azota toérténteket, akkor "48 jobbagyfelszabaditd intézkedései jészerivel csak az
1945-0s f0ldosztashoz mérheték. Azt sem art felidézni, hogy mindaz, ami az
alkotmanyossagbdl a kiegyezés soran 1867-ben megvalosult, 1848-bdl eredeztette magat, s
1956 sem véletlendl nyult vissza 1848-hoz.

Elbukas vagy leveretés
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Ahogy 1848 tavaszan vilagossa valt, hogy a reformellenzék vezetdi - immar a hatalom
birtokaban - érzik a pillanatot és tudtak a dolgukat, gy a nyar vége, az 6sz azt is egyertelmdiveé
tette, hogy készek vallalni cselekedeteik, célkitlizéseik, az elért vivmanyok fegyveres védelmét.
Minden belsé széthuzas, személyi ellentét és nehézseég ellenére szinte a semmibdl teremtettek
olyan, egyre Ut6képesebbé vald honvédsereget, amely jelentés csatdkban kényszeritette

céljai kdzott szerepeltette - mint ezt a "49-es marciusi olmutzi nyilatkozat is tartalmazza -
Magyarorszag terlleti felosztasat, tartomanyi betagolasat. Ugy is fogalmazhatjuk: a magyarsag
6nvédelme volt annyira sikeres, hogy egy nagyhatalom hadserege kevés volt a leveréséhez.
Ezért kellett a masik, a cari Oroszorszag kétszazezer fegyverese, akiknek segitségével aztan le
lehetett torni az ellendllast. Azaz minden ellenkezd, a nemzeti pesszimizmust erdsit6 sugallat
ellenére a magyarsag harca 1848-49-ben nem elbukott, hanem azt leverteék.

Elbukas vagy leveretés: végil is egyre megy, nem sikerUlt - gondolhatjak sokan. Ha igy teszik,
bizonyos értelemben igazuk van, hiszen mellettik sz6l a vilagosi fegyverletétel. Persze, ez nem
a teljes igazsag. 1848-49 j6 néhany vivmanya ugyanis visszacsinalhatatlan volt. Gondoljunk
csak a jobbagyfelszabaditasra, amit 1853-ban az a Habsburg-hatalom is megerésitett, amely
1848-ig egyaltalan nem forszirozta ezt a forradalmi eértékud reformot. A magyarsag éppen azért,
mert harcaban nem elbukott, hanem leverték, olyan erét tudott felmutatni, amivel elébb-utébb
minden birodalmi vezetének szamolnia kellett, végsd soron odaig, hogy adott esetben
egyaltalan kivel érdemes - kell - kiegyezést kotni.

Ures formalitassa valhat

Etikai oldalrdl sem mindegy az egész "bukas vagy leveretés" kérdés, a "48-as garda - hadsereg
és politikusok - helytéllasa. A fliggetlenség, az alkotmanyosséag, a jogkiterjesztés tigyével vald
erzelmi azonosulas ellentmondasoktdl sem mentes korabeli harmonidja kiallasra 6szténzétt s
megadta azt az élményt, hogy a nemzet erre képest is, azaz: "Szent az Ggylnk, nem
rettegunk”. A résztvevGknek - és sokak szamara az utokorban is - ez a tény erkdlcsi tartast,
felel6sségérzetet, j6 értelemben vett méltésagot adott; azt a tudatot erdsitette, hogy vissza
tudjuk adni a pofont annak, akitél kaptuk.

1848-49 mitologizalasanak ténye a magyar nemzettudat kiiktathatatlan része. A mitologia
azonban 6nmagaban kevés - szlilkség van az eredeti értékekre, erkdlcsi fogddzdkra is. Hiszen a
mitoldgia - ha levalasztjuk réla térténeti-emberi igazsagait - kisajatithatova s dres formalitdssa
valhat. Megengedhetetlen, sét életveszélyes az - ami huszadik sz4zadi térténelmiinkben mar
tébb variacioban megtértent, €s megtérténik -, hogy kijatsszak egymas ellen a flggetlenség, a
nemzeti érzés és az alkotmanyossag, a jogkiterjesztés értékeit, eszméit. Ha ez a szembeadllitas
megtdrténik, akkor a magyarsag ugyan formailag meguinnepelheti 1848-49-et, de pontosan azt
a cselekvBképes alternativat illetve az arra vald készséget vesziti el, amit annak idején "48-49
jelentett. Ha csak a mitolégia marad meg, mert sikeressé teszik az értékvesztést, vagy az
ertékek szembeallitdséat - akkor bizonyosan atalusszuk lehetséges mai s jévébeni
negyvennyolcainkat.
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