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A SZOCIALPOLITIKA TORTENETE
VINCZENE MENYHART MARIA

A 18. szazadi rekatolizacio ,,sziilétte”:
az elsé intézményes arvahaz Magyarorszagon

A tanulmany a Magyarorszagon els6ként, a 18. szdzad derekan,
K&szegen létrehozott intézményes arvahaz alapitadsanak koéril-
ményeit, indokait mutatja be. Szakirodalmi és levéltari for-
rasok felhasznaldsaval f6leg az intézmény elsé évtizedeinek
torténetét vizsgalja. A szerzd kdzponti megallapitasa, hogy az
intézmény fennmaradasaban és jelentéségének ndvelésében
fontos szerepet jatszottak a jezsuita rend kdzvetitésével meg-
valosuld rekatolizacios, ellenreformacios térekvések. A tanul-
manyban egy dsszetett, oda-vissza hatd kapcsolat elemei kor-
vonalazoédnak. Az arvahazi névendékek az esetek nagy részé-
ben az eredeti hitik feladasaért cserébe a biztos szegénységtol
és tanulatlansagtél menekiltek meg, mig a katolikus egyhéaz

a gyermekekrdl valé gondoskodas ellentételezéseként tovabbi
kdvetbkre tett szert.

,Az elhagyottsdg Magyarorszagon a 19. szazad végéig, a 20. szazad elejéig,
de Eurdpa-szerte ugyaneddig az id6pontig megrekedt a tarsadalmi filant-
ropia keretei k6z6tt"— fogalmaz Gyani.1 Az arvakrol valé gondoskodas
evszazadokon keresztll a kilonbdz6 egyhazak, szerzetesrendek teve-
kenységének része volt. Hazankban e terlleten fordulépontot jelentett az
1741-es esztendd. Ez nem az egyhazi feladatvallalas visszaszorulasat jelzi,
hanem ezen belll egyfajta katolikus expanzié megjelenését ebben az id6-
szakban, melynek szerves jelenségeként j6tt |étre K6szegen az orszag elsé
szervezett, 6nalld, intézményes jellegli arvahaza. Ezzel a |épésével meg-
el6zte Ausztriat, ahol 1743-ban sziletett meg az elsé ilyen jellegul intéz-
mény, melyet egy gazdag gyariparos alapitott.

Magyarorszagon az 1760-as évekidl kezdédGen a kbszegi arvahazat
szamos intézmeény kdveti, mint a selmeci (1762), soproni (1762) nagy-
szombati (1767), majd a nagyvaradi, veszprémi, a kolozsvari és a vaci

1 Gyani Gabor: A regulazé gondoskodas. In: ,A tettetésnek minden mesterségeiben jarta-
sok...” Szerk.: Léderer Pal és tarsai 25. o.

arvahaz. Kézés elem az elsé ilyen jellegl intézményeknél, hogy megalapi-
tasukat altaldban valamely befolyasos, egyhazi vagy vilagi hivatalt betéltd
személy adomanya tette lehetévé.2

Jelen tanulmany fékuszaban az 1741-ben K&szegen létrehozott, el6bb
varosi, majd Kelcz-Adelffy névre keresztelt a&rvahaz térténetének elsé
évtizedei allnak. Egyrészt az arvahaz Iétrejottének kériiményeivel, cél-
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javal, mikddési feltételeinek megteremtésével és az arvahaz névendé-
keinek, illetve az arvahazban foly6, mindennapi életet meghatarozo sza-
balyoknak a bemutatasaval foglalkozom. Masrészt azonban szeretném
megvilagitani azokat a tényezGket is, amelyek az arvahaz létrehozasanak
hatterében hazdédtak meg.

Lényegi szerep jutott az &rvahaz létrehozaséaban és regionalis szintd
intézménnyé fejlédésében a katolikus egyhaz és a protestans egyhazak
k6z6tti hatalmi harcnak. Az intézmény mikddését tekintve meghatarozé
jellegd a helyi hatésag és a helyi tarsadalom (elsGsorban a helyi céhek)
koz6tti kapcsolat, mely idénként meglehet6sen konfliktusosnak mond-
haté. Az arvahaz megalapitasa és muikddése koérll a kiildnbdz6 érdekek
Utkdzését vagy eppen dsszefonddasat, illetve az egyes tarsadalmi szerep-
16k kozotti konfliktusok sorat figyelhetjiik meg. Osszességében az intéz-
meény létrehozdsaban nem csupan az emberbarati célok dominaltak, sét, a
vallasi ellentétek, melyek ered6jeként megalakitottak az arvahazat, nem-
zetiségi kérdéseket is magukban hordoznak.

A tanulmany elkészitése soran két fontos forrasra tamaszkodom: egy-
részt az intézmény fennmaradt magyar nyelvd levéltari anyagara, mas-
részt pedig dr. Vecsey Lajos munkajara, aki gyljteményes kdtetében az
arvahaz térténetének részletes bemutatasat adja, a fennmaradt latin
nyelvd dokumentumok magyarra forditdsaval és kétetbe rendezésével.3
Valojaban mar a kdszegi arvahaz létrehozasa el6tt letezett egy magan-
jellegl kezdeményezés Készeg kdzelében, Nemescson4, mellyel kapcso-
latban azonban meglehetdsen kevés informacié maradt fenn. Az tudhato,
hogy egy evangélikus lelkész, bizonyos Sartorius Szabd Janos nevéhez
fliz6dik a létrehozasa. Sartorius Halle-ban tanult, s onnan hozta magaval a
pietista mintat, melynek alapjan a sajat paplakjaban gondoskodott néhany
arvarol.

Egyuttal latin iskolat is mikddtetett a teleptlésen, un. Alumneummal
kiegészulve.5 Anyagi tdmogatést az arvak ellatdsahoz az evangélikus

2 Dr. Vecsey Lajos A szombathelyi egyhazmegye multjabol. A készegi romai katolikus
Kelcz-Adelffy Arvahaz térténete. 1741-1941 8. o.

3 Dr. Vecsey Lajos: A szombathelyi egyhazmegye multjabol. A készegi romai katolikus
Kelcz-Adelffy Arvahaz térténete 1741—1941 cimmel irta meg tanulmanyat, mely kronologi-
kus sorrendben irja le, foglalja 6ssze az intézménnyel kapcsolatos tértenéseket. Dr. Vecsey
Lajos katolikus pap, térténész. Teoldgiai tanulmanyait a szombathelyi szeminariumban
végezte.1939-1949 kdz6tt Készegen a Szent Domonkos névérek tanitoképzéjének hittanara,
majd igazgatdja volt.

4 Nemescsod kistelepilés, mely az 1681-es soproni orszaggydlés X. 16. térvenye alapjan arti-
kularis hely volt, azaz az evangélikusok szamara vallasgyakorlasra kijel6lt hely.

5 A latin alumno igébdl ered, jelentése: tart, nevel. Olyan intézetek jel6lésére hasznaltak,
ahol eltartottak és nevelték azokat a gyermekeket, akik mindezért fizetni nem tudtak.

Iskolai tapintézetnek is nevezték.

gyulekezet tagjainak adomanyain kivil Sartorius Bécsbdl is kapott. Bécsben,
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az 1730-as évektdl, a dan kdvetség evangélikus gylilekezete miikddtette

az un. Ungarische Cassa-t6, mely pénzlgyi alapbdl a nemescsoéi arvahaz is
rendszeresen részesult.7

E kezdeményezést azért kell megemlitenink, mert meglehetésen nagy
szerepe van a készegi intézmény létrehozasaban, azonban nem feltétlen(l
ugy, ahogy varnank. Nem mintaként, a jétékonykodas kdvetendd példa-
jaként jarult hozz4 kdzvetve a kdszegi intézmeny létrehozdsdhoz, hanem
eppen ellenkezbleg, ahogyan az az alabbi idézetbdl is kidertl. Készeg
varosbiraja nyiltan kifejezte a nemescséi kezdeményezéssel kapcsola-

tos ellenérzeéseit, s mintegy ellentdrekvésként fogalmazta meg a kdszegi
intézmény létrehozasanak igényét:

»---0lyanok is vannak, akiket a nem katolikusok Nemescsdba — az artikularis helyek egyi-
kébe — visznek el nevelés céljabdl, kivanatos és Uidvés lenne, hogy ez a szokas el ne hara-
pdddzek, ha a polgarsag maga gondoskodnék valami uton médon az arvaknak a varosban
torténd neveléserdl.”8

Ez a fajta motivacié nem volt egyedulallo, hiszen a késébbiekben a

jezsuita rend az arvak nevelését gyakran hasznalta a katolizacié eszkéze-
ként, az egész Monarchia teriiletén. ,Ok ismerték fel a pietizmus filant-
ellen kizdeni kell. Az ellenszert az 6 példajuk kdvetésében talaltak meg.
Arvahazat alapitottak ott, ahol a kdzelben pietista intézmény mar allt,

hogy igy egyrészt katolikus gyermekek protestans arvahazban nevelését
megakadalyozzak, masrészt hogy 6k nyerjék meg a katolikus szarmazasu
gyermekeket a katolikus egyhaznak.”9

Magyarorszag az arvahaz alapitasanak idején a Habsburg Monarchia
részeként specialis, alarendelt helyzetben volt, elsésorban jogi és igazga-
tasi szempontbdl, ami azonban az élet minden terlletén éreztette a hatasat.
A korszak meghatarozé eszmei irdnyzata, a felvilagosult abszolutizmus
térekvései a raszoruldkrol valé gondolkodas terén burkoltan maguk-

ban hordoztak az 6nhibas — tehat a helyzetikért magukat a raszorulokat
karhoztaté — szemlélet uralkodasat. Ugyanakkor az arva, elhagyott vagy
nyomorgé gyermekeket természetadta munkaképtelen voltuk az érdeme-
sek kategodrigjaba sorolta, igy 6k tdbbé-kevésbé szamithattak valamiféle
k6zbssegi segitségnyujtasra, s mintegy felmentést kaptak az énhiba vadja
alol. Nem véletlen, hogy komplexebb, a fizikai szikségletek kielégitésén
tulmend gondoskodasban a gyermekek célcsoportja részesilhetett az
els6k kdzott.

A 18. szadzadi Magyarorszag varosait a kézmlipar é€s a céhek vjjaszer-
vezése jellemezte, s a céhes kereteken tulmutaté ipari termelésrél még sz6

6 A magyar segélyalap f6 bevétele az alkalmi adomanyok mellett a hasvéti gydjtés volt.

7 Csepregi Zoltan: Magyar érdekességek a 250 évvel ezel6tti Bécsbdl. Forras: http://www.
lutheran.hu/ujsagok/lelkipasztor/1960907.htm Letéltés: 2008. 10. 12.

8 Kbszeg varos tanacsanak iratai: 1741. januar 2., tanacsulési jegyz6kdnyv. Forras: VaML
K&szegi Fidklevéltar

9 Goénczi Magdolna: Az arvahazak kialakulasa Maria Terézia kordaban. Bélcsészdoktori érte-
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kezés Budapest, 1933. 19. o.

sem lehetett, ennek feltételei még hidanyoztak. A céhek mesterei és a varosi
kereskedbk ugyanakkor oly mértéki vagyonra tehettek szert, hogy ez mar
lehetdséget teremtett a j6tékonykodasra. Ez a fajta adakozas, amely har-
monizalt a katolikus egyhaz tanitasaival és a tulvilagtol valo félelemmel,
lényeges szerepet tlt be a készegi arvahaz létrehozdsaban és fennmara-
dasaban is, hiszen a jelentfs 6sszegl maganadomanyok felajanlasa tette
lehetdvé a targyi feltételek megteremtését. Gyani kifejti, hogy a raszoru-
|6kkal szembeni kdnyodrlletesség gyakorlasa tulajdonképpen a tulvilagi
udvoézilés biztositékaként van jelen a kézgondolkodasban.10

A korabeli tdrsadalomban az orszag lakossaganak tulnyomo tébbsége

a katolikus egyhaz hive volt, mig a lakossag fennmaradé része elsésorban
a protestans felekezetek kételékébe tartozott.11

Az arvahaz megalapitasa

1741. januar 2-an, a varosi tisztujitd Glésen12 vetette fel Szvetics Jozsef,
akkori varosbir6 a helybéli arvak ellatasat, nevelését szolgald intézmény
alapitdsanak gondolatat. Felszélalasanak 6sszegzésében a kdvetkezbk
olvashatok: ... mivel sok gyamoltalan Ggyefogyott arvak vannak, és
lesznek is (a még kenyerlket vagy koldulassal vagy egyéb irant megke-
reshetik), hogy azoknak educatidjara és fol nevelésére valamely fundust
talalni igyekszik”13.

A varosbir6 arra hivatkozott, hogy nagy szammal talalhatéak a varos-

ban olyan szll6 és vagyon nélkdl maradt gyermekek, akik gondoskodasra
szorulnanak. Felhivta a varosvezetés figyelmét arra, hogy a Nemescsdban
levd, artikularis helyen nem katolikusok nevelnek gyermekeket, ami sze-
rinte nem kivanatos dolog. Ugy véli, a varosi polgarsagnak is ki kellene
vennie a részét az arvak ellatasabdl. A tanacsuilési jegyz6kényv szerint a
varosbird javaslata nem kapott nagy tamogatast. Ennek részben a varos
amugy is szUkds koéltségvetése lehetett az oka: a testilet valdszinlleg nem
kivant ebbél aldozni az arvak ellatasara. igy megoldasra varé probléma
maradt, hogy ha a varoskasszaban nem allt rendelkezésre elegendd forras,
akkor mibél lehet finanszirozni egy ilyen, kétségtelentil fontos intézmény
létrehozasat. A varosbirdnak azonban erre is volt javaslata: félvetette, hogy
ezen tul a telkek eladasabdl szarmazé, a varosnak beszolgaltatott jaran-
dosagok felét egy jévbbeli varoshazi alaphoz nyujtsék be, a kovetkezok-
ben. A varosvezetés igy mar elfogadta a varosbir6 javaslatait, ugyanakkor
ez csupan az elsé 1épés volt az arvahaz létrehozasdban. Ahhoz, hogy az
intézmény miikédéképes legyen, valédi tAmogatok megnyerésére volt
szikseég.

Egy 1741-es kiralyi leiratbdl kidertl, hogy a varos lakéinak egy része

10 Gyani, i. m. 11-12. 0.
11 Kosary Domokos: Ujjaépités és polgarosodas 1711-1867. Magyarok Eurépaban Ill. Hattér
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Lap- és Kényvkiad6 Budapest, 1990. 136. o.

12 Itt kell megjegyezni, hogy egyes forrasok szerint a 18. szazadtdl a varosban, minden teru-
leten katolikus er6fdlény érvényesdlt, igy a helyi magisztratusban is.

13 K@szeg varos tanacsanak iratai 1741. januar 2., tanacsulési jegyz6koényv. Forras: VaML
K&szegi Fidklevéltara

ellenérzéseket taplalt a fent emlitett jarandésagok atadasaval kapcsolat-
ban, ,tébben kikeltek ellene, f6ként a nem katolikusok kdzul”14; tehat a
legkevésbé sem allithatjuk, hogy egy egész varos akaratat fejezte volna ki,
amikor az arvahaz létrehozasa mellett dontottek. Ugyanakkor az intéz-
mény létrehozasanak egyfajta biztositékaul a varosbir6 folyamodvanyt
terjesztett Méaria Terézia elé, melyben kérték, hogy erdsitse meg a varos-
nak az arvahaz létrehozasa érdekében tett intézkedéseit.

Kérdés, hogy vajon miért volt annyira fontos a varosbird szamara,

hogy arvahazat hozzanak létre a varosban. Véleményem szerint nem
lehet figyelmen Kivil hagyni a magyarazat keresése kbézben azt a koril-
ményt, hogy az arvahaz létrehozasanak lelkes partoléja (€s késébbi veze-
t6je), Kelcz Imre jezsuita misszionarius rokoni kapcsolatban volt a varos-
biréval.15 Az arva gyermekek iranti szociélis érzékenységet, a tarsadalom
felel6sségének és a rekatolizacio fontossaganak gondolatat valészindleg
a jezsuita rokon Ultette a varosbir6 fejébe. Megjegyzendd, hogy Kelcz a
késObbiekben az arvahaz vezetdje és egyik alapitdja is lesz.
Tulajdonképpen a kezdetekkor meglehetésen tulz6 az ,arvahaz” kife-
jezés hasznalata, hiszen minddssze 5 gyermek gondozasardl, nevelésé-
r6l gondoskodtak, egy kis épuletben. A gyermekek lutheranus szil6k
arvai voltak, tehat mar ekkor megjelenik a rekatolizacios térekvés, sét, ez
lényeqi eleme az intézmény mikdédésének, hiszen az otthon lakéit a kato-
likus vallas el6irasai szerint nevelték.

A Sziget varosrészben 1év6 hazban folyamatosan gondoskodtak a gye-
rekekrél; az iskolas koruak iskolaba jartak, s a napjuk nagy részében a
gyermekek imadkozassal t6ltétték idejliket.

E szerény keretek kdz6tt indult az arvahaz élete, amely aztan kereken
200 évig tartott, hiszen az intézmény 1941-ig fennallt. A két évszazad
soran szamos viszontagsagon ment keresztil, a finanszirozasi probléemak-
t6l egészen a Pozsonyba kéltdztetésig, és a 19. szazad végére az arculata is
megvaltozik: internatus lesz belble. Az alapitast kovetd évben mar 24 arva
ellatasardl szerettek volna gondoskodni, amirél egy 1742-bél szarmazo
szabalyzatbdl értesllhetlink.16 A tervek szerint 24 gyermekbdl 12 lany

és 12 fiu lett volna. A szil6k vallasatol figgetlendl katolikus nevelésben
részesultek volna a gyermekek. S bar a felvételek soran nem tettek volna
kilénbséget a fiuk és lanyok kdz6tt, ugyanakkor eltérd tipusu nevelésben
részesitenék Gket. A lanyokat a tipikus haziasszonyi szerepre készitenék
fel (k6tést, fonast, horgolast, f6zést tanulnanak), mig a fidkat els6sorban

a tudomanyoknak szentelnék, s ha nem mutat a fiigyermek megfelelé
képességeket, akkor valamely mesterség kdvetésére dszténdznék.
Fontos szerepet szantak a vallasos nevelésnek a gyermekek hétkbznap-
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jaiban. Elvarasként jelenik meg a szabalyzatban, hogy naponta tébbsz6r
kézbsen, hangosan imadkozzanak, vasar- €s tinnepnapokon napi két isten-
tiszteleten jelenjenek meg, é€s rendszeresen gyonjak meg blineiket. Annak
erdekében, hogy a gyermekek a vallasi elGirdsokat megtartsak, az arvahaz
egy istenfél6 asszonyt kivant alkalmazni. A fenti szabalyzat azonban csak

14 Dr. Vecsey i. m. 14. o.

15 Dr. Vecsey i. m. 18. o.

16 Dr. Barcza Leander: A készegi varosi arvahaz a Kelcz-Adelffy Arvahaz elédje In: Készeg
es videke 1933. aprilis 23-i szam 1. o.

terv maradt, hiszen az arvahaz bévitésének egyik legnagyobb akadalya, a
forrashiany, még j6 néhany évig fennallt.

A jezsuitak és a rekatolizacié szerepe az arvahaz életében

A 18. szazad elsé felében megnétt a katolikus egyhaz befolyasa és jelen-

t6sége, nem kis részben a Habsburg uralkodohaz segitségével. Mindez az

el6feltétele volt annak, hogy Magyarorszagon a jezsuita rend az egyhazi

elit részévé valhasson. Ebben szerep jutott azon térekvéstiknek is, hogy

nevel6kként igyekeztek beférk6zni a fejedelmi udvarokba, s ezaltal a poli-

tikai befolyasukat is ndévelni tudtak. A jezsuitdk a katolikus egyhaz szer-

zetesrendjeként az ellenreformaciét szolgéltak, céljuk volt a katolicizmus

megerdsitése. Magyarorszagon a 18. szazad kézepén 19 rendhazban és 10

misszids k6zpontban 6sszesen 884 jezsuita tevékenykedett.

»---a jezsuitak nem kis lélektani érzékkel, a magyar rendi nacionalizmus, a nemesi
nemzeti 6ntudat megfogalmazéi is voltak a dualizmus rendszerén belll. Az, hogy Magyar-
orszag gazdag és szabad orszag, Szent Istvan, Maria orszaga (Regnum Marianum) és
amely a kereszténység véddbastydja is volt, hiszen nemesi nemzete mindenkinél vitézebb
— a jezsuitdk hathatds kézrem(ikbdésével valt megannyi tartés elemévé a nemesi 6ntudat-
nak.”17

A jezsuita rend a hazai m(iveltség meghatarozé eleme volt, szinte teljes

egészében a kezében tartotta a kbzép- és a fels6foku oktatast. Az altaluk

atadott tudasra és a nevelési elveikre jellemz6 a tekintélyelviiség és az

allam iranti feltétlen tisztelet elvarasa. A rend célkitlizése, hogy az orszag

lakossagat a fiatalsag nevelésével forditsak a katolikus vallas felé. Az

arvahaz létrehozasa és az e keretek kézott folyd katolikus és hazafias szel-

lemd nevelés 6sszecseng a rend céljaival, ugyanakkor a katolikus egyhaz

és a Habsburgok katolizaciés térekvéseit is szolgélja.

A katolikus egyhaz a Habsburg uralkodéhazzal karéltve kilénb6z6

eszkdzokkel prébalta befolyasat és hiveinek szamat névelni, igy példaul

az elvben és jogilag létez6 szabad vallasgyakorlas mellett a protestansok

szamara szUkitette a lehetéségeket, kildn artikularis helyeket jel6lt ki,

korlatozta a téritd tevékenységet és drasztikusabb eszkdézként megfosz-

totta ket a templomaiktol. A 17. szazad mésodik felétdl a bécsi kormany

katonai segédlettel foglalta el sorra a protestans templomokat, iskola-
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kat, parokiakat, éspedig a jezsuitédk vezényletével.18 A protestans vagy

kalvinista szUl6k gyermekeinek atnevelése, katolikus hitre téritése is az

ellenreform@cio egyik, jellemz6 mddszere volt. Amint azt a késGbbiekben
lathatjuk, az arvahaz esetében a tarsadalom egy rétegének elesettségét
kihasznalva ndvelte befolyasat a katolikus egyhaz. A jezsuitdkat Vecsey
képletesen az egyhaz harcos katonainak is nevezi, kiknek alapvet6 célja
az olyan tipusu intézmények felkarolasa, melyekben ,a szellemi, erkélcsi

17 Kosary Domokos: Ujjaépités és polgarosodas 1711-1867. Magyarok Eurépaban IlI. Hattér
Lap- és Kdnyvkiad6 Budapest, 1990. 136. o.
18 Bakay Kornél: A kézépkori K6szeg évezredei 1. Készeg, 2001. 313. o.

€s anyagi javakat egyforman nélkil6z6 elhagyatott, arva és a zlllés veszé-
lyében forgd gyermeket neveltek katolikus vallasban”19.

A készegi intézmény neve 1749-t6| Konvertita Arvahaz.20 Ahogyan azt
az uj elnevezés is tikrézi, 1750-ben a tartomanyféndkik hozzajarulasaval
a jezsuitak és a varos kozott |étrejott egyezmény kimondja, hogy ,csak oly
zsengekoruakat vegyenek fel, akik nem katolikus szUI6ktél szarmaznak
vagy abban a veszélyben forognak, hogy nem katolikusokka lesznek”21.
A rekatolizacids térekvések az intézmény térténetében a jezsuitak
vezetése alatt mindvégig jelen voltak. Sét, az intézmény elsé évtizedeiben
jellemzdéen a rekatolizacié volt a leglényegesebb funkcioja, azt is mond-
hatnank, hogy ez, vagy, ha ugy tetszik, a protestans és a katolikus vallas
kéz6tti harc ,szllte” az intézményt és tette egyre nagyobb jelentéséguve.
A 18. szazad végére a konvertita arvak szama meghaladta a teljes Iétszam
felét, hiszen 118 névendékbdl 65 konvertita volt.22

Az arvahéazba valé felvétel, a nbvendékek sorsa

1752-bél szarmazik Készeg varos tanacsulési jegyzékdényvében a kdvet-
kez6 bejegyzés: ,Tisztelendd Pater Kelcz Imre Uram Jézus Tarsasagbeli
Misszionarista azon faradozott €és munkalkodott, hogy az arvadk szadmara
nagyobb haz vétetédnék, a melyben tébb arva elférhetne és a Rémai Kato-
likus hitben Istenessen neveltethetne... Fundatorokat és Patronusokat
keresett...”23

Kelcz faradozasai nem voltak hiabavaldak: az intézményi kereteket
kib8vitették, az arvak joval nagyobb épliletbe kdltézhettek. A valtozas azt
jelentette, hogy mar nem csupdén a helyi arvak, illetve félarvak gondoza-
sara, nevelésére volt lehetéség, hanem az intézmény illetékességi korét
kiterjesztettek egész Vasvarmegyére.

A fennmaradt felvételi kérelmek arrél tanuskodnak, hogy az arvahéaz

hire a bdvitést kdvetéen igen gyorsan terjedt.24 E fejezetben ezen doku-
mentumok alapjan probéalok képet alkotni arrél, hogy kik, milyen csalad-
bél, milyen kérilmények kdzul kérték felvétellket az intézmeény kotelé-
keibe.

A kérelmek tébbségét vagy a gyermek 6zvegyen maradt, szegéenység-
ben él6 sziil6je, vagy egy rokon — nagybaty, testvér — irta. Talalkoztam
azonban olyan kérelemmel is, melyet maga az arva kuldoétt el, illetve isko-
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lamester altal fogalmazott levél is érkezett a plispdkhdz. A kérelmekben

19 Dr. Vecsey Lajosi. m. 9. o.

20 A konvertita jelz0 jelentése: az egyik vallasi felekezetbdl a masikba attérd, attéro,
megtérd.

21 dr. Barcza Leander: A készegi Kelcz-Adelffyanum konvertita-arvahaz térténete. In:
Dunéantuli Szemle 1943. 1-2. szam 34. o.

22 1741 és 1799 kozott felvett nbvendékek adatainak dsszesitése alapjan. Valamennyi fenn-
maradt adatlap adatait, névsorrendben Vecsey kézli az idézett miben.

23 Kbszeg varos tanacsulési jegyz6kdnyve 1752. marcius 21. Forras: VaML K&szegi Fiokle-
véltar

24 A Kelcz-Adelffy Arvahaz dokumentumai 2. doboz. Forras: Plispoki Levéltar Szombat-
hely

szinte kivétel nélkll a csalad, illetve a gyermek szegénységére, nyomo-
rusagara, ugyanakkor tehetséges voltara hivatkoznak. Nyilvan az elvara-
soknak valé megfelelés tikr6z6dik a levelekben akkor, amikor a kérelmek
intézGi a katolikus egyhaznak tett, nagyobb szolgalat lehetésége biztosité-
kanak tekintik az arvahazi felvételt.

Emellett hangsulyozzak a gyermek érdemesseégét a kbzgondoskodasra.
Sajnalatos médon arra nézve nem rendelkezlink adatokkal, hogy a pus-
pdktdl milyen valaszok érkeztek a hivatalahoz kuldétt levelekre, viszont
tébb olyan irassal is talalkoztam a kutatas soran, amely mar korabbi kérést
ismétel meg. Ebbdl arra lehet kévetkeztetni, hogy a felvételi igények meg-
haladtak az intézmény kapacitdséat. A kérelmekbdl kiolvashatd, hogy a fel-
vételért folyamoddk szamara az esetek nagy tébbségében az arvahazba
valé bekerilés — még olyankor is, amikor félarvakrol van szé — az egyetlen
esélyt jelenti arra, hogy tanuljanak, illetve szakmat szerezzenek, és ezaltal
az 6nall6 életben boldoguljanak, kiemelkedjenek a szegénysorsbél. Ezt

a fajta rautaltsagot a jezsuitak vezette arvahaz a sajat javara forditotta,
éspedig azaltal, hogy a névendékek életét ugy alakitottak, szabalyoztak,
hogy ez mindenben megfeleljen a katolikus hit elGirdsainak, s hogy min-
dennapjaikat a hit gyakorlasa hatarozta meg. Vitathatatlanul nagy hatast
gyakoroltak a névendékekre e téren, hiszen kdzUllk az intézmény kotelé-
keinek elhagyasa utan szép szammal valasztottak a papi, illetve szerzetesi
életpalyat.

A kovetkezd levélrészlet is a szllbk kbnydrgését példazza: ,Nagysagos
Puspdk Ur nékem Kegyes és Kegyelmes uram! Alabb vett nagysagodnak
Szentséges Kezeit Csdkolnam és Labaidhoz borulvan stir( kénnyhullajta-
sok kdzo6tt mély alazatossaggal, kdnydrgdk: hogy Gdeimre nézvest 10 esz-
tenddében 1évé és itt Szombathelyen 2. iskoldban tanulé fiacskamat magam
koltségén férjemnek Gregsége, vilagtalansaga és igen nyavalyas allapotja,
ugy magam 6regsége és tehetetlensége miatt tovabb nem tanittathatom,
eppen szegény levén. Méltdztassék a kGszegi arvahazba helyeztetni...”25
Tébb olyan levél is fennmaradt, amelyben a kérelmezd azt irja le, hogy

a masodik hazassaga sodorta szegénységbe, vagy az, hogy ismét megdz-
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vegyllt, és a nagy szamu eltartasra szorul6 gyermek a szegénysége oka.
Esetleg a férje elvesztése utan a jészag visszakerilt az elsé feleséghez, ami
nyomorba taszitotta a csaladot. Mindez azt mutatja, hogy a hazassagok
felbontasa és Ujrakdtése a nem katolikusok kérében mar bevett gyakorlat
volt. Az pedig, hogy egy egyhéazi vezetének cimzett kérelemben hivatko-
zasi alapként is szolgal a masodik hazassag megkotése, illetve az abbol
szarmazé ellehetetleniilés, arra enged kdvetkeztetni, hogy nem volt szé-
gyellni valo dolog, ha valaki masodszor is hazassagot kotott.

Emlitésre méltd az a tény is, hogy habéar az intézménybe filk és lanyok
egyarant bekerulhettek, a fennmaradt kérelmekben kizardlag fiuk felvéte-
lét kérték. Valdszin(sithetd, hogy mivel az intézmény a kivald oktatasarol
és neveléseérdl volt hires, ezért elsGsorban a fiuk felvételét kérték. Hiszen a
18. szazad derekan a lanyok kdrében a csaladi életre, haztartasvezetésre,
gyermeknevelésre vald felkészllést, mig a fiuk estében az oktatast itélték
lényegesebbnek. Itt kell kitérnem arra, hogy az intézmény nem a klasszi-

25 A Kelcz-Adelffy Arvahaz dokumentumai 2. doboz. Forras: Plispoki Levéltar Szombat-
hely

kus értelemben vett arvahazak kbzé tartozott, hiszen nem csupan a gyer-
mekek fizikai sziikségleteinek kielégitésére térekedett, hanem az iskola
funkcidjat is ellatta, mégpedig az adott korban kiemelkedd szinvonalon.
Az arvahaz névendékei a varosban lév6é gimnaziumba jartak — mely az
arvahaz alapitasanak idején szintén a jezsuitak vezetése alatt allt —, illetve
a német nyelviiek a hazi iskoldban tanultak, az instruktorok (hazitanitok)
segitségével.

A fennmaradt anyakényvek és kimutatasok alapjan elmondhatd, hogy
nagy szammal kerlltek ki az intézmény falai k6zUl leendé tanitok és
egyhazi tisztséget viselbk.

A fentiek ellenére voltak lany névendékek, akiknek szigoru elkuloni-
tésére a fiuktél nagy gondot forditottak. Tiltottak a filk és lanyok kdzotti
erintkezést, beleértve a beszélgetést is. Az 1741 és 1800 kozotti idészakra
vonatkozo6an fennmaradt 429 anyakdnyv tanusaga szerint a szazadfordu-
I6ig 6sszesen 69 lany névendék élt az intézményben, akik szinte kivétel
nélkdl helybeliek voltak, és az arvahéazban t6lt6tt id6 utédn szolgalatra
mentek kilénbdz6 csalddokhoz.

Az arvahaznak az volt az alapelve, hogy azok a gyermekek, akiknek
nincsen tehetségik a tudomanyokhoz, szakmat tanuljanak, éspedig olyat,
amihez kedvet éreznek. Ugyanakkor az arvahaz, a varosi hatésag és a céh-
mesterek kdzétt allandd fesziltséget okozott az arvak szakmara tanitasa.
Ez nem meglepd, hiszen a kdvetkezd tanacstilési jegyz6kdnyvi bejegyzés
is mutatja, hogy a céhek faradozasait a varos nem kivanta ellentételezni:
... de Félség hatalmabul nékik megparancsoltatik, ellent allani nékiek
nem lehet. Az czéheknek mivoltat abban, hogy ha valamely Arvanak vala-
mely mesterséginek megtanulaséra kedve volna, hogy azt ingyen inasnak
félszeg6bttetni és fol is szabadittatni leginynek kdteleztessenek, ugy az
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tanulé levelit ingyen kiadni tartozzanak”26.

A fenti kérdésben a céhek megrendszabalyozasanak érdekében, dén-
tésének megerdsitéséért a kiralyn6hdz fordult a magisztratus, tébb

izben: 1751-ben és 1752-ben is. A tanacsulési jegyz6kényvbdl tovabba az
is kiderQl, hogy a céhes mesterek ellenallasanak van oka: nekik ugyanis
lutheranusként nem tetszik, hogy a gyermekeket katolikus hitben nevelik
az arvahazban. A varos el6irja, hogy ahanyszor egy adott céh ellenallasat
tapasztaljdk, akar az arva felvételénél vagy felszabaditasanal, az adott céh
az arvahaz szamara 4 Ft blintetést kételes befizetni.27

A varos vezetése és a céhek kodzotti konfliktus lezarasaként 1752 juliu-
saban a céhek egy deklaraciét bocsatottak ki, melyben vallaltak az ingye-
nes oktatast, azonban két, meglehetésen kemény kritériummal: az egyik,
hogy az arva helyi illetéségli legyen, a masik, hogy ,becsulletes agybul
legyen, nem pedig tsintalanbul’28. Ez utdbbi kitétel ismét fesziltséget szitott
a varosvezetés és a céhek kozott. Annak érdekében, hogy ne lehessen a

26 Kb6szeg varos tanacsulési jegyz6kdnyve 1752. marcius 21. Forras: VaML K&szegi Fiokle-
véltar

27 Kb6szeg varos tanacsulési jegyz6kdnyve 1752. marcius 21. Forras: VaML K&szegi Fiokle-
véltar

28 Kbszeg varos tanacsulési jegyz6kdnyve 1752. julius 14. Forras: VaML Készegi Fioklevél-
tar

gyermek térvénytelenségére hivatkozni, a varosvezetés ismét folyamod-
vanyt terjesztett a kiralynd elé, melyben arra kéri Ofelségét, hogy azokat
a térvénytelen arvakat, akik kedvet éreznek valamely mesterség kitanula-
sara, a kiralyn6 térvényesitse.29 A varosvezetés tehat megelégelte a céhek
gerjesztette, elhiz6do konfliktust, és felsébb forumhoz fordult.

A fennmaradt szabalyzatokban hangsulyozzak a gyermekkel valé egy-
forma banasmdd fontossagat, a gyakorlatban azonban kilénbséget tettek
a nemesi és nem nemesi szarmazasu arvak kézott. A kilénbségtétel az
Oltézkddésben és az élelmezésben nyilvanult meg. A nemesi szarmaza-
suak tébb és jobb minGségl ételt kaptak, mint a tébbiek. Ugyanakkor arra
nézve nem talalhaté utalas, hogy az oktatasuk terén kilénbséget tettek
volna a nemes és nem nemes névendékek kdzott. A kulonb6z6 szarma-
zasu és csaladi hatterl gyermekek azonos iskolakba jarhattak, dket itt
csupan a tehetség és tanulasi kedv alapjan rangsorolték, igy azonos esé-
lyekkel indulhattak az énallé életben. Mindennek az adott korban igen
nagy jelentésége volt, mai terminolégiaval élve az arvahazi iskolaztatas
sokak szamdara a felfelé iranyulé mobilitds csatornaja volt. Egyébként
pedig a nemesi szarmazasu névendékek szama nem mondhaté tulsago-
san magasnak: 1741 és 1800 k6z6tt a fennmaradt sziletési anyakdnyvi
kivonatok szerint mindéssze 29-en voltak.

Ahogyan a kérelmek is tanuskodnak errél, az arvahazi helyek nagy
részének betdltése felett a pispdk rendelkezett. Egy 1780-ban az arvahaz
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vezetése €s a varos kdzotti szerz6dés alapjan: ,a varosnak szabadsaga-
ban all ... az arvahazban névendékeket elhelyezni a tébbiekkel egyenlé
elbanas alapjan; a tébbi alapitvanyra jel6lés joga igy alakul: Készeg varos
a helyi plébanossal egyetértdleg az alapitvanyi helyek egyharmadara,
masik kétharmadara a szombathelyi plispdk jelélhet névendékeket”30.

Az intézmeény lakdinak szama folyamatosan ndvekedett, a 18. szazad
végére a 100 fét is meghaladta.

Az arvahaz midkddése, mindennapok az arvahazban

Az arvahazban folyé életrél sokat elarul, hogy milyen tisztségeket, fel-
adatkoéroket talalunk az intézmény dolgozdi k6zoétt. A kdvetkezd tablazat-
ban egy 1792-b6l szarmaz6 szabélyzatban az un. Projectum Regulationis-
ban szerepl6 feladatkdroket foglalom 6ssze:

29 Dr. Vecsey i. m. 33. o.
30 Dr. Vecsey i. m. 55. 0.Page 11

1. tablazat Munkakérdk az arvahazban
Munkakor

Feladatok

Prefektus

Intézmeény iranyitési feladatai

Instruktor vagy hazitanito

Tanitas, hazi fegyelem megdérzése

Mater familias vagy az arvak anyja

Erkdlcsi nevelés, lanyok haziasszonyi teendbkre
valé tanitasa

Gazdasagi gondnok

Gazdasagi Ugyek intézése és szabd is egyben
F&z6, f6z6n6

Etel elkészitése és felszolgalasa

Szolgald

Konyhaban és a gyermekek gondozéasaban segit
Kapus vagy haziszolga

Ajtéra Ggyel, fat szallit, lampast gyuijt

Forras: Vecsey Lajos forditasa alapjan. ldézett m( 139-142. o.

Az arvahaz valamennyi dolgozéjaval szemben megfogalmazott kbve-
telmény, hogy erkdlcsds, tisztességes ember legyen. Az arvahaz vezetése
fontosnak tartotta, hogy mintaként szolgéljanak a gyermekek szamara az
Oket korulvevd felnbttek.

A mar emlitett szabalyzat szerint a prefektus: ,médszere altalaban

olyan legyen, hogy okos tanaccsal igyekezzék minden bajt megelézni...
Banasmaddja legyen szelid és egyforma mindenkivel szemben. Atyai sze-
retettel kezelje az arvakat — atyjuk helyett atyjuk lévén —, mert a haza java
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ezt kivanja.”31

A fenti eldiras a banasmdd meglehetésen humanus felfogasara utal.

Eszrevehetd a gyermekek iranti érdeklédés, egy mas tipust odafordulas,

de a gyermekfelfogas atalakulasanak ez igencsak kezdeti megnyilvanula-

saként értékelhetd. Kezdetlegességét az is mutatja, hogy a fenti elképzelé-

sek — mint pl. az egyenl6é banasmod fontossaga —, mint lattuk, elsésorban a
szabdlyzatok szintjén jelennek meg, €s nem a hétkéznapi gyakorlatban.

A gyermekek mindennapi életével kapcsolatban informacidval szolgal-

nak a fennmaradt napirendek, melyek az idék soran folyamatosan valtoz-

tak. A jezsuita vezetés idejen meglehet6sen szigoru, vallasos nevelésben

részesliltek az arvahaz lakéi, de a szigor a késGbbiekben némileg oldédni

latszott. A napirendek kapcsan kilénbséget tettek a téli és nyari idészak,

illetve a hétk6znapok és az innepnapok kézétt. Az elsd olyan napirend,

amely fennmaradt és a jezsuita vezetés idejebdl szarmazik, 1780-ban kelet-

kezett:

,5 6rakor agyaikroél felkelnek az arvak. Oltdzkddés kdzben éneklik Szent, Szent, Szent,
egyik napon magyarul, masik napon németul. A haléban egyébként csendnek kell lenni.
Fél 6 6rakor elvégzik a reggeli imat. Ezek végeztével tanulasi napon tanulashoz, vasar-
és Unnepnapokon lelki olvasmanyokhoz fognak.

6 Orakor a hazicseng® jelzésére... kettesével tisztelettuddéan csendben a templomba vonul-
nak, hogy szentmisét hallgassanak.

Fél 7-kor magukhoz veszik a kenyéradagot.

31 Dr. Vecsey i. m. 139. 0.Page 12

7 6rakor a tanuldk iskolaba mennek. Negyeddraval 8 el6tt a németek, akik otthon tanul-
nak, a hazi iskolara készulnek.

8 Orakor kezdddik a hazi iskola s tart 10 oraig.

7 11 érakor a hazi csengé jelzésére imadkoznak 5 Miatyankot és Udvdzlégyet a meghalt
es él6 jotevOkért. Ugyanannyit Szent Florian tiszteletére.

11 6rakor a hazi csengd jelzésére a szokasos ebéd elbtti imat elvégzik... asztalhoz tlnek.
z 1-kor felmondjak a leckét, azutan pontosan egykor mennek az iskolaba.

2 6rakor kezdddnek a hazi iskolak és négykor végzddnek.

4-t6l fél 5-ig szabadidd. A csend azonban akkor is kdtelezé.

5-tél 6-ig tanulas.

6 Orakor imadkozzak a rézsaflizért az €lé és elhunyt jétevékert azutan a lorettdi litania
kdvetkezik. Majd asztalt teritenek, ima utan asztalhoz Ulnek. Halaadas, aztan tisztes tar-
salgas ” 8-ig.

” 8-kor lelki olvasmany van egy negyedoéraig. Majd imadkozzak a mindenszentek lita-
nigjat. Az egész napot lelkiismeret vizsgélat zarja.

8-kor kettesével rendben héléterembe vonulnak a nappalibdl, mikbzben éneklik Szent,
Szent, Szent, egyik napon magyarul, masik napon németil.”32

Nem meglepd, hogy az arvak életében nagy szerepe volt a katolikus

vallas elGirasainak, illetve gyakorlasanak, a tanulmanyok folytatdsanak,

és hogy nagy fegyelmet vartak el t6luk. Ekkor még elképzelhetetlen volt,

mind az arvak mind az intézmény vezetdi, fenntartdéi szamara, ami ma
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mar magatodl értetédd (igaz, tdbb mint 100 év telt el), hogy pl. az arvahaz
vezetése a jatszdészobaban allando6 szinhaz felallitdsarol dont, melyben
majd az arvak allnak szinészekként a szinpadokon.

A napirend szigorusaga és szorossaga alapjan elmondhato, hogy cse-
rében a gondoskodasért, szinte mar kolostori életre emlékeztetéen kellett
gyakorolniuk a katolikus vallast, s hogy feltétlen fegyelmet, tiszteletet
vartak el az arvaktél. A gyermeklétbdl adddd, specialis szikségletek fel-
ismeréserdl és kielégitésérdl (felszabadult jaték, személyes és tarsas koto-
dések stb.) ez id6 tajt még szd sem lehetett.

A fentiekbdl kiderdl, hogy kilon oktatasban részesultek a németil és a
magyarul beszél§ arvak. A mar emlitett célkitizéssel 6sszhangban, mely
a magyar nemzeti tudat formalasara vonatkozott, az arvahaz kilénoés
gondot forditott a magyar nyelv mdlvelésére, s szerepe volt az altaldnos
magyarositasban is. Részleteiben e keretek kdz6tt nem foglalkozhatunk a
Habsburg-ellenesség — protestantizmus, magyar katolikusok — német ajku
protestansok kdzotti ellentétek — kérdésével, ugyanakkor érintélegesen
emlitést kell tennlnk réla.

A jezsuita rend magyarositasra vonatkozo tevékenysége szoros 6ssze-
flggést mutat azzal, hogy az eszmeék szintjén erGteljesen dsszekapcsoltak
a kiralyi csaladhoz val6 h(iség, a katolikussag és a hazafiassag fogalmait,
egyetlen harmassagban. Leegyszerdsitve, olvasatukban csak a Habsbur-
gokhoz hdi, j6 katolikus lehet igazi hazafi.

Juliane Brandt fejti ki, hogy ,a vallasszabadsag és a protestans jogok
O0sszekapcsolasa a rendi privilégiumok védelmével a 17. és a korai 18.

32 Dr.Vecsey i. m. 146-147. 0.Page 13

szazad nemesi felkeléseiben azt is eredményezte, hogy a Habsburg-elle-
nes oppozicid és a protestantizmus 6sszefonddott”33.

K&szeg varos szerepe az arvahaz életében

K8szeg a 18. szazadban a jelentfs szerepet betdlté nyugat-dunantuli
varosok kdzeé tartozott. JelentGségét kereskedelmi kézmdiipari, oktatasi, és
jogi szerepe adta. A bécsi udvar ellenreformacids térekvéseinek engedve
az 1670-es években bele kellett egyeznie a varosnak a jezsuitak letelepede-
sébe, mely momentum, mint lathattuk, az arvahaz létrehozasanak szem-
pontjabol meghatarozé jelentéségu volt.

A 17. szazad elején a varos lakossaganak tulnyomé része evangélikus
volt, ez a vallasi er6félény azonban csak néhany évtizedig tartott, hiszen
1671-ben, majd 1673-ban katonai segédlettel az evangélikus gyllekezetet
megfosztottak templomaiktol. Egyes forrasok szerint az ellenreformacio
jogi és erGszakos lépéseinek kdvetkeztében, illetve az egyéni érdekeket
(politikai, gazdasagi) elétérbe helyezve a varos lakossaga a 17. szazad
végére csaknem teljes mértékben ismét katolikussa valt.34 Mas forrasok
szerint 1777-ben a lakossag 67,9 szdzaléka (2821 ) katolikus, mig 32,1
szazaléka (1337 f6) még mindig evangélikus vallasu volt. 1782-re kis
mértekil emelkedés figyelheté meg a hasonl6é aranyszamokban, a katoli-
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kusok javéara, hiszen ekkor a megfelel6 adatok 70,2 sz4zalék, illetve 29,8
szazalék.35 Ha figyelembe vesszik a jezsuitak katolizacids térekvéseit, az
utébbi forras adatai sokkal inkabb meggy6z6ek.

A varosnak, mint lattuk, a varosbiré személyén keresztil tagadhatatlan
szerepe volt az arvahaz létrejéttében, fennmaradasanak elésegitésében. A
finanszirozas szempontjabol kettds szerepet t6ltétt be a varos. Egyrészt
mindig is fontos volt a varosvezetés szamara, hogy befolydsos személye-
ket nyerjen meg tamogatdként, elvi és anyagi sikon egyarant. Masrészt a
varos kdzvetlen(l, sajat kdltségvetésének terhére is részt vett az anyagi
feltételek biztositdsdban. Az arvahaz térténetének kezdetén tizeldrol és
élelmiszerrdl is gondoskodott: 20 Ft-ot fizetett minden nem nemes élelme-
zése utan, mig a nemesek utan 30 Ft-ot. A késGbbiekben pedig un. varosi
helyeket klldnitettek el az arvahazban, melyekre a varosi hatdésag jelélhe-
tett ki arvakat.

Elengedhetetlen volt az &rvahaz mdkddésének fenntartasa szempont-
jabol a folyamatos egyittm(ikddés a varosvezetés és az egyhazi vezetés
k6z6tt. Az dsszefogasra féként az olyan esetekben volt szlikség, amikor
valamilyen oknal fogva az arvahaz makddése veszélybe kerdlt. Erre t6bb-
szor is volt példa: 1777-ben példaul a soproni Voss-féle alapitvanyhoz
kivantak csatolni az arvahazat, mondvan, hogy két, egymashoz viszony-
lag kézeli teleplilésen felesleges hasonlé tipusu intézményt mikddtetni.

33 Juliane Brandt: Felekezeti és nemzeti identitds a 19. szazadi Magyarorszagon: a protes-
tans egyhazak. In: Szdzadvég 2003. 3. szam. 15. o.

34 Bakay Kornél: A protestans Készeg. 299-315. o. In: Bakay Kornél: A kdzépkori Készeg.
K&szeg évezredei 1. Kbszeg, 2001.

35 Thirring Gusztav: Készeg népessége a 18. szazadban. In: Vasi Szemle 1936. 3. szam 145.
o.Page 14

Hasonl6 eset volt az is, amikor 1797-ben, illetve 1800-ban katonakérhazza
kivantak tenni, a napéleoni hadjaratok sebesiiltjeinek ellatasa érdekében.
A fennmaradt dokumentumok — Szily Janos plispdkhdz intézett

levelek, kiralyi leiratok stb. — arr6l tanuskodnak, hogy a varosvezetés
minden kdvet megmozgatott az 4rvahaz fennmaradasa érdekében. A
varos szamara tulajdonképpen presztizskérdés volt, hogy egy ilyen nagy
volumend intézmény miikddétt Készegen. Ugyanakkor bizonyos gazda-
sagi érdekek is meghuzédtak a hattérben, amit egy, a helytartétanacshoz
1777-ben intézett folyamodvany is megmutat. Az arvahaz tdbbek kdzott

a kbvetkezbkkel érvel fennmaradasanak szikségessége mellett:,Sulyos
kar érné a népet, kilondsen a kézmliveseket és az élelmiszerarusokat,
akiknek az arvahaz nagybani vasarlé és fogyaszté kbzénsége. Ezek biztos
jévedelmi forrasoktol esnének el s a kdzterhek viselésére kevésbeé lenné-
nek képesek...”36

A véros feladata volt az arvahazzal kapcsolatos adminisztracio veze-

tése is. Tovabbé egyfajta ellen6rzd funkciot is ellatott: a plspdk a helyi
plébanossal és a varosi tanacs megbizottjaival minden évben meglatogatta
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— véletlenszerlien — az arvahazat, annak érdekében, hogy meggy6z6djék
az intézmeény elbirasszerd mikddéserdl.

Befejezés

E tanulmanyban arra tettem kisérletet, hogy az orszagban els6ként meg-
alapitott, intézményes arvahaz létrejéttének kortlményeit, indokait, illetve
mUkddésenek néhany jellemzéjét mutassam be. Torténeti kutatasrél [évén
sz6, csupan néhany mozaikszeru kép felvillantasara volt lehet6ségem,
ugyanakkor bizonyos képet igy is kialakithatunk a korabeli arvaellatas
vonatkozaséban.

Lathattuk, hogy az elhagyott, félarva gyermekek iranti érdeklédés
megjelenése mdgoétt nem feltétlendl a tarsadalmi jotékonysag és a kato-
likus egyhaz emberbarati céljainak megvaldsitasat kell keresnunk. Sét, a
filantropikus céloknal sokkal nagyobb jelentéséglinek kell tekinteniink a
protestans egyhazak és a katolikus egyhaz kévetbi kézoétti vallasi konflik-
tusokat, hatalmi harcot.

A készegi intézmény létrejbtteben, fennmaradasanak elésegitésében és
jelent6ségének ndvelésében a katolikus egyhaz keretei k6zé tartoz6 jezsu-
ita rendnek és rajtuk keresztll a rekatolizacios, ellenreformacios térekve-
seknek tagadhatatlanul meghatarozé szerepe volt. A vizsgalt id§szakban
egy Osszetett, oda-vissza hato kapcsolat elemei kérvonalazddnak, hiszen
az arvahazi névendékek az esetek nagy részében az eredeti hitik felada-
saért csereben megmenekiltek a biztos szegénységtél és tanulatlansag-
t6l, mig a katolikus egyhaz a gyermekekrél valé gondoskodasért cserében
tovabbi elkbtelezett kbvetbkre tett szert.

36 Dr.Vecsey i. m. 80. 0.Page 15
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