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BESZELO 7

Tajekoztatjuk olvasdinkat,

hogy 1983. mdjus 11-én a Budapesti Renddr-fékapitanysag lezarta a dr. Demszky Gabor és
tarsai ellen sajtévétség alapos gyanuja miatt kezdeményezett nyomozast: a hat gyanusitott
kdzil négyet rendSrhatésagi megrovasban részesitettek. Ugy latszott, a lezaras célja csupan
az, hogy szlikitsék a tervezett per vadlottainak szamat. A masodik nyilvanossag szervezéi
szolidaritasi nyilatkozatot fogalmaztak, de meég kézlésre sem kerdlt sor, amikor 13-4n Demszky
Gabor és Nagy Jend is megkapta a lezar6 hatarozatot és a velejaré rendéri megrovast. Addig
minden jel arra mutatott, hogy a hatdésagok elszantdk magukat a perre, azaz megkisérlik egy
formalisan nem politikai vad (sajtévétség) alapjan, de birdi kézremikddéssel felszamolni a
masodik nyilvdnossagot. Hat hét alatt 6t lakasban 6sszesen nyolc hazkutatast tartottak,
legalabb szaz tanit hallgatlak ki, szakért6i véleményeket kér-tek be, és mindezzel sikerUlt
bebizonyitaniuk, hogy

- dr. Demszky Gabor és Nagy Jené részt vesz az AB Flggetlen Kiadé munkajaban;

- Rajk Laszl6 a lakdsan szamizdatbutikot tart fenn; - Haraszti Miklos és K6szeg Ferenc részt
vesz a BeszélG Iétrehozaséban

- Készeg Ferenc és Solt Ottilia kdzrem(ikddott a Feketében c. antologia szerkesztésében, ill.
terjesztésében. Mindezt persze akkor is megallapitottdk volna, ha belelapoznak az emlitett
kiadvanyok egy-egy példanyaba. A perben, ha lefolytatjak, igen tetemes - személyenként 180
000 forintig terjed6 - pénzbirsagot szabhattak volna ki. A buntetés, ha a birsagolt nem fizet,
szabadsagvesztésre valtozik at (felsé hatara 180 nap), de akkor priusszal jar.

Az eljaras mérlege: a rend6érség megbénitotta a butik miikbédését. Kézepes mennyiségl kész,
ill. félkész kiad—vanyt foglaltak le, késleltette az ABC T4jékoztatd 3. szamanak megjelenését és
az 5-6-os Beszéld terjeszté—sét. A tanuk kdzll tobbeket munkahelyi kbvetkezményekkel
fenyegettek meg. Egy személyt, aki elismerte, hogy részt vett kilénféle kiadvanyok
el6allitasaban, munkahelyén pénzbirsaggal sujtottak; egy masikat —egy nyugdijaskort asszonyt
- allasabdl fegyelmi uton elbocsatottak. Ismeretlen tettesek tdbb gyanusitott, illetve ellenzékinek
mondott személy gépkocsijat rongaltak meg: felvagtak a gumikat, betdrték a szélvédabt,
kromo-faggal 6ntétték le a karosszériat.

A masodik nyilvanossag nem szlint meg, nemzetkdzi hire viszont a rendéri eljarasrél tuddsité
sajtokdzlemények nyoman jocskan tulnétt hazai erején és jelentéségén. Err6l a renddrség
biztositotta ncmzctkdzi hirnévrdl persze készséggel lemondanank, ha cserébe nyugodtabb
kérulmények kdzott folytathatnank munkankat.

A hatdsagok nyilvan ugy vélik, hogy a butik mikddésének tartds szlinetelése kdvetkeztében
megnd a sza-mizdat kéz alatti forgalma. Ezért a szabalysértési tér-vény mddositasanak
keretében moédositottak, illetve Uj szakasszal bévitették a sajtdvétségre vonatkozd jogszabalyt.
Eszerint: "Aki

a) engedély nélkil allit el vagy terjeszt olyan sajtéterméket, amelynek elballitAsahoz engedély
szikséges;

b) olyan sajtéterméket terjeszt, amelynek lefoglalasat vagy elkobzasat rendelték el, feltéve
mindkét esetben, hogy a cselekményt csekély mennyiségli sajtotermékre kévették el, tizezer
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forintig terjed6 pénzbirsaggal sujthatd.”

A pénzbirsag 6sszegenek tetemes felemelése mellett a b) pont az Uj a rendeletben. A
kiegészitésnek jogilag nyilvanvaldm nincs semmi értelme, hisz az a) pont értelemszerlen
vonatkozik a b) pontba 0tk6z6 cselekményre. Engedéllyel megjelent kiadvanyt aligha foglalnak
le, hacsak nem vonjak be elébb a terjesztési engedélyt. A b) pont egyszerlien kildn fenyegetés
a lefoglalt AB-kiad—vanyok és a Beszél6 5-6-os szama terjesztéinek.

Politikusok és rendér6k mondhatni sz szerint azonos szdveggel hangoztatjak: nincs a
maskéntgondolko-dok ellen semmi kifogasuk, de a térvényeket meg kell tartani. (Ezzel magunk
is egyetértlink, csak az a baj, hogy a térvényck ellentmondanak egymasnak: az egyik megvonja
a jogot, amelyet a masik biztosit.)

A Btk. 213. paragrafusa (ennek alapjan inditottak eljarast a Beszél§ két munkatarsa ellen is) a
sajtétermekek és idészaki lapok kiadasanak engedélyezésérdl szold 26/1959 (V. 1.) Korm. sz.,
illetve a 34/1975 (XII. 10.) MT sz. rendeletek megszegését szankcionalja. Az al-kotmany 64.
paragrafusa kimondja, hogy "A Magyar Népkdztarsasag a szocializmus, a nép érdekeinek
megfelelGen biztositja a sz6lasszabadsagot, a sajtészabadsa—got...". Az emlitett
kormanyrendeletek nem hatédrozzak meg kbzelebbrél az alkotmanyban jelzett megszoritast,
ezzel szemben az engedély kiadasat (amennyiben a kimadvany tartalma nem tkézik
jogszabdlyba) - idészaki lapok esetében - a sajtdtermeék iranti szikseglet feltételéhez kotik. Az
engedély megtagadasanak lehetéségét egyik rendelet sem korlatozza (az id6szaki lapokra
vonatkozo rendelet még csak az eshetéségével sem szamol, hogy maganszemély kér
lapengedélyt), kbvetkezésképp az engedély pusztan az engedélyez6 hatdsag tisztvisel§jének
déntésétdl figg, amely igy érdemben nem is indokolhatd, és jogi uton nem vitathaté.

Mindezt tudva és szamolva azzal, hogy az illetékes tisztvisel6k kénye-kedvére bizzuk
magunkat, igy vél-tik: meg kell kisérelntink lapengedélyt kérni a Beszéld megjelentetésére.
1983. majus 3-an az alabbi levelet kildtik a Minisztertanacs Téjékoztatdsi Hivatalanak:

A Minisztertanacs Tajékoztatasi Hivatalanak
Budapest V., Kossuth L. tér 1/3.

Alulirottak a 34/1975 MT szamu rendelet alapjan negyedévi politikai, tarsadalmi és kulturalis
folyGirat kiadasara és terjesztésére kerlink engedélyt. Lapunk, a Beszel6 - amelynek 5-6-0s
szamat mellékletként kérvénylinkhdz csa—toltuk - eddig kézirat gyanant készilt korlatozott
példanyszamban, és személyes, barati kapcsolatok révén terjedt. A remélt lapengedély alapjan
tagitani kivanjuk a jelenlegi kereteket: lapunkat a jévében szeretnénk megfelelébb technikai
szinvonalon eléallitani, és példanyszamat névelve szélesebb kdrben terjeszteni.

A mellékelt lappéldany és kiléndsen annak szerkeszt6ségi vezércikke (Hogyan keressink
kiutat a valsagbol? —A Beszél6 javaslatai) vilagosan jelzi szerkesztGségink szemléletét és
lapunk politikai iranyvonalat, amelyet a j6v6ben is kdvetni szandékozunk. Lapunk nem sérti és a
jov6ben sem kivanja megsérteni az alkotmanyos elGirdsokat. Elutasitjuk olyan irdsok kdzlését,
amelyek er@szakot hirdetnek, fajokat, nemzeteket egymas elleni gydilbletre izgatnak, haborura
uszitanak. Azt kivanjuk el6segiteni, hogy tarsadalmi egyetértés szllessen a politikai, gazdasagi
és kulturdlis életben szikséges reformokrél. Sirgetni kivanjuk, hogy kévetkezetesen
ervényesluljenek az allampolgéari, kisebbségi, munkavallaléi, gyllekezési, szdlasi, lelkiismereti
jogok, a kdzdssegnek felellés kormanyzasi mod kivanalmai, a jolét, a jogbiztonsag, az emberi
meéltdésag biztositékai. Lapunk a kritikus nyilvdnossag egyik féoruma kivan lenni. Célja, hogy
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segitse a kdzvéleményt az orszag elétt all6 realis alternativak feltdrasaban és kidolgozasaban.
A folydiratok eszkdzeivel: megbizhato informaciok és kuldnféle allaspontok kdzzétételével.

A Beszél6 nem képvisel semmiféle intézményt vagy szerveze-tet. Eldallitasahoz és
terjesztésehez nem kérlink allami tamogatast. A nyilvanossagra hozott szamokeért
szerkeszt6séglink a sajtéjogban szokdsos modon felel. Vallalkozasunk nem
nyereségérdekeltségl. A példanyok ara jelenleg az eléallitads technikai kéltségeit fedezi;
honorariumot sem a szerz6knek, sem a szerkesztéknek nem fizetlink. A lapengedély megadasa
esetén a maganvallalkozasokra vonatkoz6 elGirasok szerint adét fizetnénk.

A lapunk irant megnyilvanul6 kézérdekl6dés elégségesen in-dokolja, a sajtészabadsag
alkotmanyba foglalt elve pedig lehetévé teszi a lapengedély megadasat. A déntéstkig elkészuld
lapszamok két-két példanyat megkuldjik, és - ha sziikséges - a részletek tisztazasa végett
személyesen is rendelkezéslkre allunk.

Beadvanyunk tartalmaval szerkeszt6séguink jelenleg kilféldén tartdézkodé tagja, Kis Janos is
egyetért. Szives valaszukat varva, tisztelettel:

Budapest, 1983. m4jus 3.

(Haraszti Miklés) (K6szeg Ferenc) (Nagy Balint) (Petri Gyorgy)

Beadvanyunkra hat hét elteltével sem érkezett valasz. Ekkor slirget6 levelet kuldtink a
cimzettnek, beadva-nyunk masodpéldanyat pedig elkuldtiik Aczél Gydrgy—nek, kérve,
intézkedjen, hogy az illetékes hivatal érdemben véalaszoljon kérelmiinkre. A stirgetésre julius 4-i
keltezéssel az alabbi, valoban megleps valasz érkezett:

Tisztelt Cim!

Hivatkozassal 1983. junius 22-én kelt levelére, melyben jelzi, hogy mintegy 6 héttel ezelbtt
folyoirat-inditasi engedélykérelmet nyuijtott be hivatalunkhoz, tajékoztatom arrél: az On részérél
semmiféle beadvany nem érkezett, igy nem all médunkban a kéréssel foglalkozni.

Aczél Gydrgyot - aki az Ondk hozza cimzett beadvanyaval kapcsolatban érdekl6détt - fenti
valaszomrol tajékoztattam.

Szalay Ferenc
féosztalyvezetbhelyettes

A levélre julius 11-én feleltlink:

A Minisztertanacs Tajékoztatasi Hivatala
Budapest V., Kossuth tér 1- 3. 1357

Szalay Ferenc f6osztalyvezetS-helyettes
Levelik jele: 111/568-2/1983.
kelte: 1983. julius 4.
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Tisztelt F8osztalyvezetd-helyettes ur:

Megddbbenve vettem kézhez julius 4-én kelt levelét. Beadvanyunkat 53701 ajanlasi
ragszammal f. év majus 3-an postaztuk; hivataluk részesul, a tértivevény tanusaga szerint
Raczné Bird Eva vette 6t, majus 4-én. Ugyancsak & irta ala Jilius 27-én siirget6 leveliink
téertivevenyeét is.

Hogy Orszaggyliléslink éplletében a postaatvevl és az illetékes hivatal kbz6tt egy kildemény
elveszhet, egy kildemény, amelyhez mellékletként kétkdtetes folyoiratpéldanyt csatoltunk:
Gszinte allampolgari aggodalommal t6lt el. Nagyon kérem f6osztalyvezetS-helyettes urat,
sziveskedjék utananézni, mi térténhetett beadvanyunkkal. Abban a sajnalatos esetben, ha
levellink és melléklete mégsem kerllne el6, természetesen készséggel Ujrapostazzuk. Kérem,
sziveskedjék a fejlemeényekrdl tjékoztatni Aczél Gyorgy urat, az MSZMP PB tagjat, a KB
titkarat, akinek érdeklédését ezuton is kdszénjik. Valaszat varva, tisztclcttel:

K&szeg Ferenc
Budapest V., Felszabadulas tér 4. 1053
Budapest, 1983. Julius 11.
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