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Egy gondolat, egy hajlanddsagot és eszmét akarok megnevezni, amely fékifejezése a szellem
szeretetének az élet irant. Ez a nevelés gondolata. Goethe teljes-t6kéletesen nevelSi ember
volt. Eletének mindkét nagy emlékjele, a Faust és a Wilhelm Meister ezt bizonyitja. Kiléndsen a
Wilhelm Meisterben lathatd, hogyan objektivalja magat az 6énéletrajzi, 6nmagat megvalld és
alakito 6sztén, hogyan fordul kifelé, a szocidlis, s6t allamfeérfiti felé s hogyan valik ezzel
nevelévé. Bels6 dsztbnzeés és hivatas a nevelésre azonban nem a sajat harménidbdl szarmazik,
hanem a sajat problematikabdl, diszharméniabol, az 6nmagaval val6 leszamolas kényszerének
nehézségebdl. A kélté-ironak neveldi volta Ugy hatarozandd meg, mint vallomast tevé
problematika, mint a mindennapisagtél tavolodé valami, ami azonban reprezentativsagra és az
emberileg altalanos kifejezésére van hivatva. «Az az igazi szimbolika - mondja Goethe -, amikor
a kilénds az altalanost reprezentalja». Ez pontosan a kéltéi En szimbolikaja, amely azt hiszi,
hogy csak dnmagat fejezi ki teljesen és amelynek csak az énmaga kifejezésére van sziiksége,
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hogy megoldja az altalanosnak a nyelvét, de nem altalanossag szandékaval, igényével és
allirjével, hanem teljesen csak mint Ent, minden ingerével és feltételeivel a személyesnek,
amelynek el6re nem latott jelentéség jut osztalyrészll. A kegyelem, melynek a miben része
van, lényegileg jelent6ség a reprezentationak, az akaratlanul és 6éntudatlanul
sokakeért-helytallénak ebben az értelmében - és pedig anélkil, hogy a belsd sors
tulajdonképpen sokak sorsa, tehat atlagos és normalis volna -, azért lehet, sét talan kell is, hogy
kUlénleges, fajdalmas, s6t beteges legyen. Milyen mindenkiétél elszakadt volt Rousseau élete
€s mégis mennyire a kor beszélt bel6le, mennyire felszabaditotta mdveivel a kor vagyat,
mennyire megmozgatta a vilagot azzal, hogy vallomast tett 5nmagardél! O, aki bizonyara nem
volt az istenek kedvence, déntéen hatarozta meg Goethét, az isteni ifjut. Egész nevel§ voltat,
magat a nevelés eszméjét is téle kapta Goethe. Ottilia szava a Wahlverwandschaftenben:
«Nem tagadom, boldog elhivatottsagnak érzem, masokat a szokasos uton nevelni, ha a
legszokatlanabb uton neveltettiink», - ez a sz6 egyszerre rousseaui és goethei. Az ird - igy
lehet meghatarozni - az a neveld, aki maga a legszokatlanabb Uton neveltetett €s a nevelés
nala mindig kezet fogva jar az 6nmagaval valé harccal. Ez a bels6 és a kilsd egymasba
olvadas, viaskodas az Ennel és a vilaggal egyszerre, mig a merd objektiv nevel6skddés a sajat
tOkéletességének elére megadott feltevése alapjan csak Ures iskolamesterkedés. Ez a
viaskodas azonban a tagabb Ennel, a nemzettel, a ragaszkodas az én-korrigalashoz és
Onlekiizdéshez, melyet az ember maga visz végbe, ez a pedagogiai szolidaritas a kérnyezé
vilaggal, a néppel, olyan szolidaritds, amely természetesen gyakran distancidba alldskent,
kritikai hidegségként és szigorként nyilvanul, ahogy minden nagy németnek, kiléndsen
Goethének és Nietzschének szavaibol és itéleteibdl ismerjik, - mennyivel tdbb elkdtelezettség
van ebben, mint a hurra-hazafiak rikoltozé 6n- és népigazolasaban.

Goethe nevelbi és moralizal6é hajlama kivaltképpen a szentenciézusban, az erkdlcsi és lélektani
apercuben valo kedvtelésben nyilatkozik, amely oly sokféleképpen Utkdzik ki prozajaban és
antikos stilizalassal klasszicista dramdiban is. A szentencia, az erkélcsi és tarsadalmi
megjegyzés egyike azoknak az irdi beleavatkozasoknak a koltGibe, melyekrdl széltam és éppen
benne nyilvanul a kéltéség az ir6saggal elvalaszthatatlanul. Mert ezzel elég tétetik egy
humanus feladatnak, egy emberi megbizasnak, amely a kéltére mint iréra harul. A
szentencidban egyaltalan nincs tulajdonképpen Gjrél és meglep6rél sz6. «Uj kitalalasok -
mondja Goethe - térténhetnek és fognak is térténni, de nem lehet semmi olyan Ujat kitalalni, ami
az erkolcsi emberre vonatkozik. Mindent gondoltak, mondtak mar, amit legfeljebb mas
formakkal és kifejezésekkel adhatunk vissza». A feladat tehat emberi tapasztalatok végleges
formalaséban rejlik. Az emberiség a kéltd utjdn gondoskodik nyelvileg megismeréseirdl, 6rok
biztonsagba helyezi 6ket. Talan sehol sem valik a szépség oly nyiltan felismerhet6éve és
tiszteletreméltova emberi jelenség mivoltdban, mint a kdlt6i aperguben, a szentenciaban.
«Megvan - mondja Goethe - az az elkertlhetetlen, mindennap megujitando, gyékeresen komoly
térekvésink, hogy a szét lehetdleg 6sszeilléen ragadjuk meg azzal, amit megéreztink, lattunk,
gondoltunk, tapasztaltunk, képzeltiink, amit észszerlnek talaltunk. Talan nincs sz6, melyben az
ir6i szenvedély, a szép szabatossagra vald, az életen uralkodo térekvés oly kifejezésteljesen
nyilvanul, s kdzel fekszik itt a kritikai és a plasztikai szabatossag kdzti megkulénbdztetés is.
Goethe dolga az utébbi volt s mindig is az iréi kolt§ dolga. Onala az absztrakcié is alapjaban
véve plasztikus. Van kritikailag kihegyezett és éles szabatossag, de az 6vé nem az. A szépség
kételezettsége nem illeti meg az absztrakt megismerést, a tisztan gondolkozéi nincs formaval
0sszekotve és nem is torekszik ra. A mavesz, koltd és ir6 érzéki mdédon van az emberi
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méltdsag eszméjének elkdtelezve, éppen azért, mert § a hordozéja annak a szlikségérzetnek,
hogy a tapasztalatnak a vonzoén legtisztabb és legméltébb forméat adja. Léte az érzékiség és
méltésag kuldnleges és veszélyt6l nem mentes egyeztetésén alapszik. Papi jellemvonasok
mutatkoznak nala, melyeket az emberi hivatas bélyegez ra s melyek gyakran ellentétben
allhatnak azzal a szabatossaggal, mely az érzékiséghez tartozik. Az atlagoson tul két
vonatkozas nyilvanul nala erésen: a nem-hez valo és a szellemhez val6 és ez a két vonatkozas
bels§ szlikségszerliséggel, valami titkos vagy nyilt médon forradalmarra teszi, mozgato,
felzaklatd, sét alaaso, a jovo felé hajld erévé.» Minden mivészben - mondja Goethe - benne
van a merészségnek egy vonasa, amely nélkil nem képzelhetd tehetség». Ennek a
merészseégnek az eredete ahhoz a két hatalomhoz valé vonatkozdsaban van, amelyekrdl
széltam s amelyek annak a szabad emberfajnak a szamara, akiket mlivész néven neveznek, az
élet leger6sebb stimulansai. Goethe szamara is azok voltak. «Mert az élet a szeretet és az élet
élete szellem». Az erkdlcsdsen nemi batorsag, a forradalmi az érzeki téren nem sziint meg
egész munkajan at a legkésdbbi és legmagasabb korig nyilvanitani magat, de természetesen
legerésebben nyilvanult az ifjukorban, leginkabb szemlélhetden talan a «Stelld»-ban. Ennek a
szinmUlinek a befejezését, a «Tied vagyunk»-at, amit a két n6 a szerelmes férfihoz intéz, nem
egyszer képtelennek és groteszknek mindsitették a szinpadi el6adas szempontjabdl. A
haromszemélyes helyzet kinossaga és lehetetlensége nyilvanvald, ha az ember realizalja. Es
mégis, ami benne emberileg merész és felszabadito, azt magabanvéve igenelni kell. Ha
azonban itt igeneljik, mert Goethérdl van szd, akkor a merészséget a koltének altalaban meg
kellene engedni, még akkor is, ha a veszedelmes és felforgaté moraltalansag latszatat kelti;
alapjaban véve mégis helyes és sziikséges marad. Mire volna j6 egy nagy kdlté emlékinnepe,
ha nem valna javéara altaldban a kélt6inek, az iranta valé tirelemnek, kilénleges méltésaga
megértésének?
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